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VENDIM
Nr. 159, daté 7.4.2000

PER ZBATIMIN E LIGJIT NR.7703, DATE 11.5.1993, “PER SIGURIMET SHOQERORE
NE REPUBLIKEN E SHQIPERISE”

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t¢ Kushtetutés, dhe t€ neneve 32 dhe 59, té ligjit nr. 7703, daté
11.5.1993, “Pér sigurimet shogérore né Republikén e Shqipéris€”, me propozimin e
zévéndéskryeministrit dhe ministrit t&¢ Punés dhe Céshtjeve Sociale, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Koeficientét e shtesés sé€ baz€s sé€ vlerésuar vjetore, individuale, pér llogaritjen fillestare
té pensioneve, né mbéshtetje t€ pikés 3, t€ nenit 59, t€ ligjit nr. 7703. dat€ 11.5. 1993, t€ jené

pér vitin 1999 1

pér vitin 1998 1.05

pér vitin 1997 1x1.05x1.22 = 1.28

pér vitin 1996 1x1.05x1.22x1.09 = 1.40

pér vitin 1995 1x1.05x1.22x1.09x1.37 = 1.91

pér vitin 1994 1x1.05x1.22x1.09x1.37x1.32 = 2.53

2. Efektet financiare, né castin e llogaritjes fillestare té pensioneve, si rrjedhojé e zbatimit té
koeficientéve té pércaktuar né€ pikén 1, t€ pérballohen nga fondi i miratuar pér vitin 2000 pér
Insitutin e Sigurimeve Shoggérore.

3. Vendimi nr.388, daté 19.8.1999, i Késhillit t€ Ministrave, “Pér zbatimin e ligjit nr.7703,
daté 11.5.1993, “Pér sigurimet shogérore né Republikén e Shqipéris€¢’’”, shfuqizohet.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare dhe i shtrin efektet financiare nga
data 1.1.2000.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr.163, daté 13.4.2000

PER SHPERNDA_RJEN ME KOEFICIENT PJESOR TE VLERAVE FINANCIARE
KREDITOREVE TE SHOQERISE “GLOBAL-FOODS” SH.P.K., NE ADMINISTRIM

Né mbéshtetje t€ nenit 100 té Kushtetutés dhe né zbatim té nenit 6 t& ligjit nr.8215, daté
9.5.1997, “Pér kontrollin financiar t€ personave juridiké jobankaré, qé kané marré hua nga publiku i
gjeré”, dhe t€ neneve 3, 4 e 8, pika 3, té ligjit nr. 8360, daté 10.6.1998, “Pér kriteret dhe ményrén
e shpérndarjes s€ pasurive t€ personave juridiké jobankaré€, qé¢ kané marré hua nga publiku i gjeré”,
me propozimin e Kryeministrit, Késhillit t¢ Ministrave

VENDOSI:

1. Fillimin e procesit t¢ kompensimit t€ pjesshém t€ vlerave financiare kreditoréve té
shogérisé “Global-Foods” sh.p.k., né administrim.

2. Shuma e detyrimit t&€ mbetur qé shogéria “Global-Foods” sh.p.k. né administrim ka ndaj
kreditorévé té saj €shté 230 479 375 leké.

Koeficienti pjesor i kthimit t€ vlerave financiare kreditoréve té shogérisé “Global-Foods”



sh.p.k. né administrim, té jeté€ 0.5 ose 50 pér qind.

3. Ngarkohet Banka e Kursimeve me degét e saj né rrethet Berat, Kucové, Skrapar dhe
Tirané pér shpérndarjen e vlerave financiare kreditoréve t€ shoqérisé “Global-Foods” sh.p.k., né
administrim.

4. Shpenzimet pér shérbimet g€ do té kryhen né sportelet e degéve t€ késaj banke
pérballohen nga zéri “Shpenzime” i buxhetit t€ vitit 2000 miratuar pér Grupin e Mbikqyrjes.

5. Ngarkohet Banka e Kursimeve, Grupi i Mbikqyrjes dhe administratori i caktuar me
vendim nr.209, daté¢ 28.04.1999, t€ Késhillit t€ Ministrave pér ndjekjen dhe zbatimin e kétij
vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr.165, daté 13.4.2000

PER NJE SHTESE NE VENDIMIN NR.579, DATE 8.09.1998 TE KESHILLIT TE
MINISTRAVE “PER CAKTIMIN E RREGULLAVE PER KTHIMIN E VLERAVE
FINANCIARE KREDITOREVE QE KANE DEPOZITUAR KAPITALET E TYRE PRANE
SHOQERIVE HUAMARRESE”

Né mbéshtetje t€ nenit 100 té Kushtetutés dhe né zbatim t€ nenit 8, té ligjit nr.8360, daté
10.06.1998, “Pér kriteret dhe ményrén e shpérndarjes s€ pasurive té personave juridiké, jobankaré,
qé€ kané marré hua nga publiku i gjeré” me propozimin e Kryeministrit, Késhilli i Ministrave:

VENDOSI:

1. Pas paragraféve t€ dyté dhe t€ katért, t€ pikés 11, t€ vendimit nr.579, daté 8.09.1998, t&
Keéshillit t&¢ Ministrave, shtohen pérkatésisht kéto paragrafe me kété pérmbatje:

“Pérjashtimisht lejohet térheqja e shumave me prokuré kur veté kreditori, ose s€ bashku me
familjen e tij €shté larguar jashté territorit t€ Republikés sé Shqipérisé dhe kthimi paraget véshtirési,
kreditori, pér shkak s€mundjeje, me vendim gjykate ka humbur aftésiné apo zotésin€ pér t€ vepruar
dhe pér t€ miturit nén moshén 18 vjeg”.

“Kur kreditori, pér shkaqe té pérligjura si djegie, grabitje apo pérmbytje banese, ka humbur
kontratén origjinale t€ huadhénies dhe prané shogérisé ekziston kopja e dokumentacionit,
administratorét e pérbashkét kané t€ drejt€ t€ pajisin kreditorin me dublikaté, si dhe t€ njoftojné
Bankén e Kursimeve pér kryerjen e veprimit té pagesés”

2. Pér rastet e pércaktuara né pikén 1 t€ kétij vendimi, personat e autorizuar pér té térhequr,
prané sporteleve t€ Bankés t€ Kursimeve, vlera financiare, paragesin dokumentet € méposhtme:

e Prokurén.

e Kontratén origjinale t€ huadhénies ose dublikatén e lé€shuar nga administratorét e

pérbashkét.

e Mandatpagesén origjinale ose dublikatén.

e Kopjen e noterizuar t€ letérnjoftimit, t€ pasaportés, apo t€ certifikatés me fotografi t&

kreditorit.

e Vendimin e gjykatés, pér personat g€ u €shté hequr zotésia pér té€ vepruar.

e Certifikatén familjare pér t€ miturit nén moshén 18 vjec.

e Letérnjoftimin, pasaportén apo ¢ertifikatén me fotografi t€ personit g€ autorizohet pér

térhegjen e vlerave financiare.

3. Kur kreditori ka vdekur, personi q€ paragqitet pér t€ térhequr vlerat financiare, i dorézon



Bankés sé¢ Kursimeve dokumentacionin e pércaktuar né pikén 2 t€ vendimit, duke zévendésuar
prokurén me aktin e trashégimisé.

4. Ngarkohet Grupi i Mbikqyrjes, Banka e Kursimeve dhe administratorét e shogérive
huamarrése pér ndjekjen dhe zbatimin e kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi me botimin né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr.167, daté 13.4.2000

PER NJE NDRYSHIM NE VENDIMIN NR.505, D__ATE 24.10.1994, TE KESHIgLIT TE )
MINISTRAVE, “PER TRAJTIMIN ME USHQIM TE KUADROVE USHTARAKE, AKTIVE
QI SHERBEJNE Ni STRUKTURAT E USHTRISE”

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetutés dhe t€ neneve 1, 12 dhe 21, t€ ligjit nr.8321, daté
2.4.1998, “Pér policiné e burgjeve”, me propozimin e ministrit t€ Drejtésis¢, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Né vendimin nr.505, daté 24.10.1994, té Késhillit té¢ Ministrave, béhen kéto ndryshime:

e Né fund té titullit t€ vendimit shtohen fjalét “dhe t&€ policisé s€ burgjeve”.

e Né pikat 1 dhe 3 t€ vendimit, pas fjaléve “...ushtarakét e shérbimit aktiv, té&
pérhershém” shtohen fjalét “dhe né policiné e burgjeve”, kurse né pikén 2, pas fjaléve
“ushtarakét e tjeré t€ shérbimit aktiv t€ pérhershém”, shtohen fjalét “dhe t€ policisé sé
burgjeve”.

o Né pikat 3, 4 dhe 5, pas fjaléve “...Ministris€é s€¢ Brendshme e t€ Shérbimit Informativ
Kombétar”, shtohen fjalét “dhe t€ policisé s€ burgjeve”.

2. Efektet financiare, g€ rrjedhin nga zbatimi i kétij vendimi, t€ pérballohen nga buxheti i

miratuar pér vitin 2000 pér Ministriné e Drejtésisé.

3. Ngarkohet Ministria e Drejtésisé t€ nxjerré udhézimin pérkat€s né zbatim t€ kétij

vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr. 184, daté 21.4.2000

PER MIRATIMIN E RREGULLORES SE PUNES, “PER FUNKSIONIMIN E KOMISIONIT
QENDROR PER GRUMBULLIMIN E ARMEVE N REPUBLIKEN E SHQIPERISE”

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetutés dhe t€ nenit 6, t€ ligjit nr. 8388, daté 5.8.1998,
“Pér grumbullimin e arméve dhe municioneve luftarake”, me propozimin e zévendéskryeministrit

dhe ministér i Punés dhe Céshtjeve Sociale, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:



1. Miratimin e rregullores s¢ punés “Pér funksionimin e komisionit gendror pér
grumbullimin e arméve né Republikén e Shqipérisé”.

2. Ngarkohet ministri i Rendit Publik, ministri i Mbrojtjes dhe ministri i Pushtetit Lokal dhe
komisioni gendror pér grumbullimin e arméve dhe t€ municioneve luftarake pér zbatimin e kétij
vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletore Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr. 197, daté 29.4.2000

PER SHPALLJEN “DESHMORE TE ATDHEUT?”

Né bazé té nenit 100 té Kushtetutés dhe t€ nenit 1, té dekretit nr. 7199, daté 29.1.1998,
“Pér njé ndryshim né dekretin nr.4558, dat€é 18.10.1969, “Pér Déshmorét e Atdheut”, me
propozimin e ministrit t¢ Mbrojtjes, K&shilli i Ministrave

VENDOSI:

Té shpallen “Déshmoré té Atdheut” 74 t€ internuar q€é kané vdekur n€ kampet e
pérgendrimit nazist gjaté Luftés s€ Dyté Botérore, sipas list€s bashkélidhur.
Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

LISTA EMERORE E 74 PERSONAVE NGA RRETHI I VLORES TE INTERNUAR DHE TE
VDEKUR NE KAMPET NAZISTE QE PROPOZOHEN PER T°U SHPALLUR “DESHMORE TE

ATDHEUT”
Nr. EMRI ATESIA MBIEMRI
1. Andrea Nasho Gerveni
2. Arshi Sejdi Danaj
3. Athanas Thanas Babe
4. Aleks Dhimo Gjidede
5. Arif Hamza Lepuri
6. Asim Daut Cenaj
7. Barjam Bexhet Myftari
8. Behar Isak Mustafaraj
9. Beqir Sulo Agalliu
10. Brahim Hamza Gumbardhi
11. Dude Spiro Papaj
12. Dervish Dule Troka
13. Dule Metush Sadiraj
14. Dhimitér Pandeli Strati
15. Enver Asllan Karafili
16. Fuat Meto Bocaj




17. Farudin Selfo Rustemi
18. Hasim Seit Dauti

19. Hasan Daut Dauti

20. Hamza Hamza Bleta

21. Habib Hamza Koka

22. Hasan Daut Cani

23. Hamdi Shehap Dervishi
24, Irfan Ahmet Shehu
25. Ismail Selfo Harizaj
26. Lili Lluk Mino

27. Loni Vasil Samarxhi
28. Musa Xhelo Brahimi
29. Mehmet Sulo Agalliu
30. Myzafer Elmaz Velaj

31. Malo Idris Ismaili
32. Memsur Isak Mustafaraj
33. Mahmut Hazbi Xhelo

34. Mehdi Rakip Musta
35. Mystehak Hamza Gumbardhi
36. Mihal Ndin Shyti

37. Meérkur Jani Minga
38. Niko Ciko Lato

39. Nikodhim Ndin Shyti

40. Niko Janaq Cika

41. Joti Foti Profi

42. Jani Kozma Janka
43, Jani Taqi Haxhimihali
44. Riza Jaup Tafili

45. Refat Haxhi Mustafaraj
46. Rexhep Idris Toto

47. Kristaq Dhimitér Gjyli

48. Kristofor Dhimitér Gjyli

49. Llazar Kristo Begari
50. Osmén Rakip Osméni
51. Pavllo Jani Doga

52. Pilo Gole Gage

53. Piro Jani Minga
54. Qendro Nasho Gerveni
55. Qerim Bame Xhelili
56. Qako Dhimitér Lamani
57. Qani Hariz Spahiu
58. Ramadan Hajrulla Hajrullahu
59. Sezai Xhelo Seferi
60. Seit Musa Qemali
61. Siko Naqo Sinani

62. Spiro Niko Suli

63. Shyqyri Mahmut Tare

64. Shuaip Fejzo Velaj

65. Tasim Isuf Jonuzi
66. Thoma Vasil Karagjozi
67. Gori Stefan Sota




68. Gjysh Arif Mihali
69. Ziaudin Rakip Osméni
70. Zoi Lili Lengu
71. Vllasi Llambi Kuqgo
72. Qerim Asim Arapi
73. Sadedin Ali Selfo
74. Irakli Thoma Isaija
VENDIM

Nr.199, daté 29.4.2000

PER MIRATIMIN E PROJEKTKONTRATES PER BLERJEN E AKSIONEVE DHE TE
INSTRUKSIONEVE PER PARAQITJEN DHE HAPJEN E OFERTAVE PER
PRIVATIZIMIN E “ALBANIAN MOBILE COMMUNICATION (AMC), SH.A.”

NE€ mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetutés dhe t€ nenit 12, té ligjit nr.8306, daté 14.3.1998,
“Pér strategjin€ e privatizimit t€ sektoréve me réndési t€ vecanté“, dhe t€ nenit 6, t€ ligjit nr.8515,
dat¢ 21.7.1999, “Pér privatizimin e shoqéris€é anonime “Albanian Mobile Communication
(AMC)””, me propozimin e ministrit t¢ Ekonomisé¢ Publike dhe Privatizimit, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Miratimin e projektkontratés pér blerjen e aksioneve t€ AMC, sh.a., si dhe instruksionet
pér paragqitjen dhe hapjen e ofertave pér privatizimin e késaj shogérie.

2. Ngarkohet Ministria e Ekonomisé Publike dhe Privatizimit pé€r zbatimin e kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr. 200, daté 29.4.2000

PER NJE NDRYSHIM NE VENDIMIN NR.166, DATE 11.4.1997, TE KESHILLIT TE
MINISTRAVE, “PER SIGURIMIN DHE ADMINISTRIMIN E NDIHMAVE HUMANITARE
DHE TE EMERGJENCES”

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetut€s dhe té nenit 1, t€ ligjit nr.7815, daté 20.4.1994,
“Pér barnat”, me propozimin e ministrit t€ Shéndetésis¢, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Paragrafi i dyté i pikés 2 né vendimin nr.166, dat€ 11.4.1997, t€ Késhillit t¢ Ministrave,
ndryshohet si vijon:

“- Ministria e Shéndetésis€, pér ndimat humanitare n€ barna, materiale dhe aparatura
mjeksore.

Barnat dhe materialet mjeksore, ndihmé humanitare, q€¢ u dhurohen institucioneve
shéndetésore, shqiptare, duhet t€ plotésojné parametrat e parashikuara né€ ligjin nr.7815, daté



20.4.1994, “Pér barnat”.

Kéto ndihma humanitare, t€ dhuruara i kalojné, sipas rregullave té caktuara nga Ministria e
Shéndetésis€, institucionit shéndetésor, kur i dhurohen atij, dhe Fufarmés, kur i dhurohen Ministrisé
sé& Shéndetésis€.”.

2. Vendimi nr.169, daté 8.4.1999, i Késhillit t€ Ministrave “Pér njé ndryshim dhe shtesé¢ né
vendimin e Késhillit t¢ Ministrave nr.166, dat¢ 11.4.1997, “Pér sigurimin dhe administrimin e
ndihmave humanitare dhe t€ emergjencés””, shfugizohet.

3. Ngarkohet ministri i Shéndetésisé€ té nxjerré aktet pérkatése, né zbatim té€ kétij vendimi.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né Fletore Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta

VENDIM
Nr. 201, daté 29.4.2000

PER PLOTESIMIN E PJESES SHTETERORE TE KAPITALIT NE BANKEN
ITALO-SHQIPTARE

Né mbéshtetje t€ nenit 100 t€ Kushtetut€s dhe nenit 1, t€ ligjit nr.8592, daté 30.3.2000, “Pér
emetimin e bonove t€ thesarit, me terma dhe kushte tregtare”, me propozimin e ministrit té
Financave, Késhilli i Ministrave

VENDOSI:

1. Autorizohet Ministria e Financave g€ t€ béjé pagesén né CASH té kundérvlerés né leké
shqiptare, t€ shumés prej 1 950 000 (njé milion e néntéqindepesédhjeté mijé) USD-sh pér plotésimin
e pjesés shtetérore, qé€ rezulton e papaguar né kapitalin e bankés “Italo-Shqiptare”.

2. Shuma e pércaktuar né pikén 1 té kétij vendimi t€ paguhet duke pérdorur kursin e
kémbimit me dollarin amerikan, t€ publikuar nga Banka e Shqipérisé, né ditén e hyrjes s€ pageses.

3. Shpenzimet t€ pérballohen nga fondet e miratuara pér ristrukturimin e bankave né
buxhetin e vitit 2000 pér Ministrin€ e Financave.

Ky vendim hyn né fuqi pas botimit né¢ Fletoren Zyrtare.

KRYEMINISTRI
Ilir Meta
. . . VENDIM .
“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipé€risé, e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Sabri Rrapi, Anétar i “u
Zija Vuci, Anétar i e
Hajredin Fuga, Anétar i “u
Alfred Karamuco, Anétar i o
Bardha Selenica, Anétar i “u
Kristofor Peci, Anétar i “
Kujtim Puto, Anétar i o

Sokol Sadushi, Anétar 1 e



me sekretare Drita Filto e Arbenka Lalica, né datat 12.01.2000; 13.01.2000; 28.01.2000
dhe 09.03.2000, mori né€ shqyrtim né seancé gjygésore me dyer t€ hapura c¢éshtjen nr.64/2 Akti g€ i
pérket:

KERKUES: 1. Bashkia Ura Vajgurore, e pérfagésuar nga Dule Sako, me autorizim. 2.
Bashkia Vloré, pérfagésuar nga Vaso Strakosha, me autorizim.

3. Bashkia Kucové, pérfagésuar nga avokat Hajri Shehu, me autorizim.

4. Dega e Shoqatés s& Qiramarrésve t€ Banesave Shtetérore ish proné private, Durrés
pérfagésuar nga avokatét Hajri Shehu dhe Sadik Qorduka me prokuré t€ posacme.

SUBJEKTE TE INTERESUARA:

1. Kuvendi i Republikés s¢ Shqipérisé, pérfagésuar nga Viktor Gumi.

2. Késhilli i Ministrave pérfagésuar nga zoti Ilir Panda, Ministér i Drejtésisé.

3. Shogata Kombétare e t€ Shpronésuarve “Pronési me Drejtési, pérfagésuar nga avokat
Agim Tartari.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i shtesés s€ nenit 1 té Ligjit nr.7916, daté
12.04.1995 “Pér disa ndryshime né Ligjin nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin
e pronave ish-pronaréve”.

Gjykata Kushtetuese ka vendosur té bashkojé shqyrtimin e kérkesave t€ sipérpémendura né
njé gjykim t€ vetém, megenése ato kané t€ béjné me shfuqizimin si antikushtetues té frazés “...duke
pérfshiré edhe Ligjin nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém...”té ligjit té
sipércituar. Kérkuesit kané€ parashtruar argumentet e méposhtme:

- Ligji nr.7916, daté¢ 12.04.1995 cénon parimin kushtetues té barazisé s€ shtetasve para
ligjit;

- Ligji nr.37 i vitit 1945 pér tatimin e jashtézakonshém ka gené njé masé fiskale dhe jo
politike dhe sekuestrimi i pasurisé ndaj subjekteve, qé detyroheshin né€ bazé t€ kétij ligji, u bé vet€ém
né ato raste kur ata iu shmangén shlyerjes sé€ tatimeve t€ jashtézakonshme né vleré leku;

- Ligji nr.7916, dat€ 12.04.1995 prek ata persona g€ banojné si qiraxhinj me shtetin né
shtépité e sekuestruara pér mosshlyerje té tatimit t€ jashtézakonshém, duke krijuar njé problem tjetér
social, problemin e sistemimit t€ t€ pastrehéve.

GIYKATA KUSHTETUESE

Pasi dégjoi pérfagésuesit e kérkesave, té subjekteve t€ interesuara dhe e bisedoi ¢éshtjen né
térési,

VEREN:

Neni 1 i Ligjit nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish
pronaréve” si dhe dispozitat e tjera t€ tij, u njohin t&€ drejtén e pronésisé ish-pronaréve ose
trashégimtaréve t€ tyre pér pronat e shtet€zuara, t€ shproné€suara ose t€ konfiskuara nga shteti pas
datés 29 néntor 1944, ose t€ marra padrejtésisht me ¢cdo ményré tjetér.

Me miratimin e kétij ligji, ligjvénési béri njé pérpjekje pér t€ ndrequr, né pérputhje me
frymén e s€ drejtés né pérgjithési e té€ normave ndérkombétare, ato padrejtési t€ krijuara nga shteti i
asaj kohe, i cili, zhveshi arbitrarisht nga e drejta e pronésis€ njé kategori jo t€ vogél qytetarésh.

Né bazé t€ kétij ligji, pronat qé kaluan padrejtésisht né pronési t€ shtetit, kryesisht pér
motive politike, iu kthehen ose kompensohen késaj kategorie qytetarésh. Nisur nga pérmbajtja dhe
zgjidhja g€ iu dha né praktiké késaj dispozite ligjore, organet shtetérore, t€ ngarkuara me kthimin
dhe kompensimin e pronave né bazé t€ kétij ligji, e zbatuan até¢ duke pércaktuar si subjekte té tij
vetém kété kategori pronarésh. Sipas kétij kuptimi pérjashtoheshin nga pérfitimi ata subjekte, té
ciléve, pér shkak t€ mospagimit t€ detyrimit fiskal u éshté sekuestruar prona né favor té shtetit né
zbatim t€ Ligjit nr.37 té vitit 1945 “Pér tatimin e jasht€zakonshém pér fitimet e luftés”.



Ligji nr.7916, daté¢ 12.04.1995, “Pér disa ndryshime né Ligjin nr.7698, daté¢ 15.04.1993
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve” i bén njé shtesé nenit 1 t€ sipércituar, me
té cilén zgjerohet rrethi i subjekteve pérfitues té€ tij. Sipas késaj shtese, subjekte pérfitues jané edhe
personat, té ciléve shteti u ka sekuestruar pronat né zbatim t€ Ligjit nr.37 dat€ 13.01.1945 “Pér
tatimin e jashtézakonshém”.

Gjykata Kushtetuese ¢cmon se kjo shtesé gé iu bé ligjit né vitin 1995 nuk ésht€ né€ pérputhje
me kushtetutén dhe me marréveshjet ndérkombétare.

Gjykata Kushtetuese konkludon se qéllimi i miratimit té Ligjit nr.37 daté 13.01.1945 “Pér
tatimin e jashtézakonshém”, ka gené vendosja e tatimit t€ jasht€zakonshém ndaj fitimeve t€ médha t€
realizuara nga shtetas dhe nga t€ huaj né Shqipéri gjat€ ushtrimit t€ veprimtarive tregtare, industriale
dhe ndérmjetése qé prej datés 7 prill 1939 deri né datén 31 dhjetor 1944. Kjo kategori subjektesh qé
i nénshtrohej kétij ligji nuk éshté dhe nuk mund té barazohet me ish-pronarét e tjeré, pronat e té
ciléve u shpronésuan ose u shtetézuan jo pér njé motiv té till€ fiskal.

Nisur nga pretendimi i Shoqatés Kombétare t€ t€ shpronésuarve “Pronési me Drejtési”, se
Ligji nr.37 daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” nuk ésht€ zbatuar drejt dhe se
ligjvénési ka patur si géllim eleminimin e klas€s s€ tregtaréve, Gjykata Kushtetuese ¢mon se nuk
éshté né kompetencén e saj té€ analizojé ményrén e zbatimit t€ at€hershém né praktiké t€ kétij ligji,
pasi kjo ka gené dhe mbetet detyré e komisioneve t€ kthimit dhe kompensimit t€ pronave ish-
pronaréve si dhe e gjykatave t€ zakonshme t€ ngarkuara nga ligji pér t€ zgjidhur konfliktet pér
céshtje té tilla.

Vendosja e ligjit pér tatimet e jashtézakonshme nuk ka gené njé fenomen thjeshté shqiptar.
Njé praktiké e tillé €shté zbatuar pas Luftés s€¢ Dyt€ Botérore edhe né vende té tjera peréndimore
dhe ajo éshté ¢cmuar si masé e marré né pérputhje edhe me normat e gjithépranuara t€ sé¢ drejtés
ndérkombétare.

Shtesa e parashikuar né ligjin nr.7916, daté 12.04.1995, ku i njihet e drejta e pronésis€ edhe
atyre personave g€ u ésht€ sekuestruar pasuria nga ligji “Pér tatimin e jasht€zakonshém”, e barazon
padrejtésisht két€é masé me karakter fiskal me zhveshjen e padrejté t€ pronés njélloj si dhe né rastet e
tjera q€ parashikon kjo dispozité.

Neni 1, paragrafi i dyté i Protokollit nr.1 t€ Konventés Europiane pér té Drejtat e Njeriut,
ratifikuar nga Republika e Shqipéris€, njeh t€ drejtén e shteteve pér t€ miratuar ligjet g€ ato i cmojné
té domosdoshém pér té siguruar pagesén e taksave, té€ kontributeve t€ tjera, ose té gjobave. Sipas
neneve 5, 116 dhe 122 5¢ Kushtetut€s sé¢ Republikés s€ Shqipéris€, kjo normé e sé€ drejtés
ndérkombétare éshté e zbatueshme dhe ka pérparési mbi ligjet e vendit g€ nuk pajtohen me t€. Ajo
do t€ thoté se ligjvénési mund té hartojé ligje q€ parashikojné edhe privim t€ sé drejtés s€ pronés,
kur kjo masé ¢cmohet e domosdoshme pér t€ siguruar pagimin e detyrimeve me karakter fiskal. Sipas
kuptimit té normave kushtetuese e ndérkombétare t€ lartpérmendura dhe vetém pér kéto géllime,
prona e sekuestruar trajtohet si proné e ligjshme shtetétore, e cila gézon t€ njéjtén mbrojtje me ligj
ashtu si dhe ajo private né€ kuptim edhe t€ nenit 11 t€ Kushtetutés sé Republikés s¢ Shqipérisé.

Duke shqyrtuar céshtjen né kété kéndvéshtrim, kur ligjvénési i ka béré€ shtesé nenit 1 té
Ligjit “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, ai nuk ka marré né konsideraté kété
normé té sé drejt€s ndérkombétare dhe as Ligjin nr.7941, daté 29.04.1991 “Pér Dispozitat Kryesore
Kushtetuese”, neni 8 i t€ cilit parashikonte se: “Legjislacioni i Republikés sé Shqipéris€é merr
parasysh, njeh dhe respekton parimet dhe normat pérgjithésisht t€ pranuara t€ s€ drejtés
ndérkombétare”.

Megjithése kjo shtesé e Ligjit té lartpérmendur ka sjellé efeket e veta juridike, Gjykata
Kushtetuese, e véné né l€vizje nga katér kérkesa subjektesh, ka vendosur t€ shqyrtojé kéto ¢éshtje,
duke e konsideruar kété si detyrim kushtetues t€ saj. Gjithashtu megenése Gjykata Kushtetuese ¢mon
se shtesa g€ 1 €shté béré ligjit t€ sipércituar bie né kundérshtim me Kushtetutén e Republikés sé
Shqipérisé dhe me marréveshjet ndérkombétare t€ ratifikuara, dhe se ajo nuk mund té pranojé
ekzistencén e antikushtetutshmérisé€ né legjislacion, né bazé t€ nenit 132 té€ Kushtetut€s, ajo ka vetém
té drejtén e shfuqizimit t€ aktit qé shqyrton, me g€llim edhe t€ parandalimit té antikushtetutshmérisé.
Ky éshté edhe kuptimi i nenit 178, pika , dhe i nenit 181, pika 2, t€ Kushtetutés, sipas té ciléve,
ligjet e miratuara pérpara hyrjes né fuqi t€ Kushtetutés do té zbatohen vetém kur nuk vijné né



kundérshtim me t€.

Gjykata Kushtetuese ¢cmon se nuk duhet pranuar pretendimi tjetér i kérkuesve, sipas té cilit
kjo shtesé e ligjit cénon edhe parimin e barazisé sé shtetasve pérpara ligjit. Parimi i barazisé¢ para
ligjit nuk shkelet nése vérehet se nuk i éshté dhéné zgjidhje e njéllojté céshtjeve lidhur me subjekte,
té cilét ndodhen né kushte objektivisht t¢ ndryshme. Barazia né ligj dhe para ligjit parakupton
baraziné e individéve qé ndodhen né kushte t&€ barabarta. Ky pérbén edhe njé géndrim tashmé té
konsoliduar né praktikén e Gjykatés Kushtetuese.

PER KETO ARSYE:

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipérisé, duke u bazuar né nenet 131 dhe 132 té
Kushtetutés sé¢ Republikés sé Shqipérisé si dhe né nenet 72 e 86 té Ligjit nr.8577, daté€ 10.02.2000
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€“, me
shumicé votash,

VENDOSTI:

Shfuqizimin si t€ papajtueshén me Kushtetuttn dhe me marréveshjet ndérkombétare té
shprehjes, “duke pérfshiré edhe Ligjin nr.37, dat€ 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” né
nenin 1 t€ Ligjit nr.7916, daté 12.04.1995 “Pér disa ndryshime né€ Ligjin nr.7698, daté 15.04.1993
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish pronaréve”.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi dit€n e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Tirané, mé 17.04.2000
Nr.64/2 i Regj. Themeltar.
Nr. 16 i Vendimit.

MENDIMI I PAKICES

Kérkesa duhej t€ rrézohej si e pabazuar, pasi nuk parashtron asnjé shkelje me karakter
kushtetues.

Pretendimi kryesor gé ngrihet né kérkesé éshté se ndryshimi g€ i €sht€ béré nenit 1 té Ligjit
nr.7698, daté 15.03.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, cénon parimin
e barazisé s€ shtetasve para ligjit. Ky pretendim ésht€ i pabazuar dhe rrézohet me vendimin e
Gjykatés Kushtetuese. Pretendimet e tjera nuk kané t€ bé&jné me karakterin antikushtetues té
ndryshimit t€ ligjit, por me vlerésim t€ tij sipas interesit t€ kérkuesit, dhe né két€ kéndvéshtrim nuk
pérbéjné objekt shqyrtimi nga Gjykata Kushtetuese.

Nga ana tjetér, zgjidhja g€ 1 éshté béré c¢é€shtjes me vendimin e shumicés, mbart né vetvete
njé kontradikt€ t€ hapur. Késhtu, pranohet se shtesa qé i ésht€ béré nenit 1 t& Ligjit né vitin 1995,
bie né kundéshtim me Kushtetutén, pér arsyet qé pérmenden né vendim, duke marré pér bazé
interesat e kérkuesve. Por, duhet theksuar se po kaq e vértet€¢ €shté se bie né kundérshtim me
Kushtetutén edhe shfuqizimi i kétij ndryshimi, paré nga kéndvéshtrimi i interesave té€ ish-pronaréve.

Mendoj se pér zgjidhjen e drejté t€ céshtjes, duhet t&€ merret né konsideraté géllimi i Ligjit
“Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”. N€ nenin 1 t€ ligjit, pércaktohet se u
njihet ish-pronaréve e drejta e pronésis€é pér pronat e shtetézuara, g€ shpronésuara apo té
konfiskuara, sipas akteve ligjore e nénligjore e vendimeve t€ gjykatés, ose t€ marra pa té€ drejté nga
shteti me ¢do ményré tjetér. Pra, géllimi i ligjit €shté q€ t’u kthehen pronat e marra pa té€ drejté.
Meényrat e marrjes s€ padrejt€ jan€: a) sipas akteve ligjore, nénligjore e vendimeve t€ gjykatés dhe
b) me ¢do ményré tjetér. Me fjalé t€ tjera, marrja padrejtésisht nga shteti e pronave t€ ish-
pronaréve, €shté béré edhe népérmjet akteve ligjore e nénligjore. Njé nga kéto akte, sipas
ndryshimit g€ iu bé nenit 1 né vitin 1995, éshté dhe Ligji nr. 37, daté¢ 13.01.1945 “Pér tatimin e



jashtézakonshém”. Zbatimi i nenit 1, duke pérfshiré dhe Ligjin nr.37, ka pér géllim qé prona e
marré padrejtésisht t'u kthehet ish-pronaréve. Kjo e drejté garantohet edhe nga neni 41 i
Kushtetutés. Edhe Gjykata Kushtetuese, né vendimin e saj q€ ka t€ béjé me paragrafin e par€ t€ nenit
10 té Ligjit nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin dhe kompensimin e pronave ish-pronaréve”, ka
konfirmuar géndrimin e ligjvénésit q¢ ndértesat e tjet€rsuara né prona té treta, t’u kthehen ish-
pronaréve.

Duke e paré ¢éshtjen né€ aspektin e kontrollit kushtetues, kam mendimin se shtesa q€ iu bé
nenit 1 t€ ligjit, duke pérfshiré edhe Ligjin nr.37, daté 13.01.1945, nuk ka pérmbajtje
antikushtetuese, pérkundrazi, respekton e zbaton parimet dhe kérkesat e nenit 41 t€ Kushtetutés.

ANETAR
K.Peci

MENDIMI I PAKICES

Jam kundér vendimit t€ shumic€s q€ vendosi shfuqizimin si antikushtetues t€ shprehjes
“...duke pérfshiré edhe ligjin nr.37, daté 13.01.1945 “Pér tatimin e jasht€ézakonshém” t€ nenit 1 té
Ligjit nr.7916 daté 12.04.1995 “Pér disa ndryshime né ligjin nr.7698 daté 15.04.1993 “Pér kthimin
dhe kompensimin e pronave ish pronaréve”, pér kéto arsye:

NE€ kérkesén e shoqatés s€¢ Qiramarrésve t€ Banesave Shtet€rore ish Proné Private, dega
Durrés, si dhe né kérkesat e Bashkis€ Vloré, Ura Vajgurore, etj, parashtrohen si shkak pér
shfuqizimin e nenit 1 t& Ligjit 7916, daté 12.04.1995 fakti se Ligji nr.37, daté 13.01.1945 “Pér
tatimin e jashtézakonshém”, ka gené njé masé€ me karakter fiskal e jo politik dhe se neni 1 i ligjit
7916, daté 12.04.1995, cénon parimin e barazis€ shtetasve para ligjit.

Kam mendimin se nuk ésht€ detyré e Gjykatés Kushtetuese t€ vlerésojé karakterin e ligjit
nr.37, dat€ 13.01.1945 “Pér tatimin e jashtézakonshém” dhe as ményrén e zbatimit t€ tij. Askush
nuk vé né dyshim té drejtén e shtetit pér vendosjen e detyrimeve fiskale, si¢ thuhet né vendimin e
shumicés, por kryesorja qé i mungon vendimit €sht€ se nuk tregohet né€ t€ se me cilén dispozité té
Kushtetutés vjen né kundérshtim ligji q€ kérkohet t&€ shfuqizohet si antikushtetues. Po késhtu nuk
géndron pretendimi i kérkuesve pér shkeljen e parimit t€ barazisé para ligjit, sepse si¢ éshté
shprehur Gjykata Kushtetuese me vendimin e saj Nr.11, dat€ 27.03.1993 “Barazia né ligj dhe para
ligjit nuk do té thot€ gé t€ ket€ zgjidhje t€ njéllojta pér individé ose kategori personash gé jané né
kushte objektivisht t€ ndryshme. Barazia n€ ligj dhe para ligjit presupozon baraziné e individéve qé
jané né kushte té barabarta”. Edhe né vendimin e shumicés ky arsyetim pranohet.

Prandaj, pretendimet e ngritura nga kérkuesit nuk pérbé€jné shkak pér antikushtetutshmériné
e ligjit. Sipas nenit 48 té ligjit nr.8577, dat€ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€ Shqipéris€”, “Kufijté e shqyrtimit t€ céshtjes jané brenda
objektit té kérkes€és dhe shkageve t€ parashtruara né t€”. Megenése pala kérkuese nuk paragqiti
shkage té€ tjera, veg atyre t€ pérmendura mé sipér, kérkesa e saj duhej rrézuar.

Ligji nr.7916, daté 12.04.1995 i ka dhéné efektet e veta. N& zbatim té tij, me vendime té
Komisionit t¢ Kthimit t¢ Pronave apo t€ vendimeve gjyqésore, pronat u jané€ kthyer ish pronaréve.
Nga ana tjetér, sipas nenit 76 t€ ligjit nr.8577, daté 10.02.2000, Vendimi i Gjykaté€s Kushtetuese qé
ka shfuqizuar njé ligj, me pérjashtim t€ rasteve té€ pé€rmendura né pikén 2, nuk ka efekte
parapavepruese. Né kété véshtrim shfuqizimi i njé ligji q€ i ka pérfunduar efektet nuk mund té
ndryshojé marrédhéniet juridike qé kané ardhur si rezultat i zbatimit t€ tij, prandaj né thelb mé duket
i pa kuptimté shfuqizimi i béré. Pérse i prket problemit t€ giramarrésve né kéto prona, i takon t’i
gjejé zgjidhjet shfuqizimi i béré. Pérsa i pérket problemit t€ giramarrésve né kéto prona, i takon t’i
gjej zgjidhjet optimale shteti.

ANETARI
H. Fuga



MENDIMI I PAKICES

Ndryshe nga shumica, uné jam i mendimit se t€ gjitha kérkesat e shqyrtuara nga Gjykata
Kushtetuese, me objekt shfuqizimin e Ligjit nr.7916, daté 13.04.1995 “Pér disa ndryshime né ligjin
nr.7698, daté 15.04.1993 “Pér kthimin e kompensimin e pronave ish pronaréve”, nuk duhej t&€ ishin
pranuar. Zgjidhja né két€ ményré e ¢éshtjes diktohet nga disa faktoré:

Né radhé té paré, ky ligj i ka kryer funksionet e veta. Pasojat juridike qé€ ka krijuar jané
ezauruar né shumicén dérrmuese té rasteve. Ish pronarét, pronat e tyre, t€ kthyera nga komisionet e
kthimit e t¢ kompensimit t€ pronave i kané regjistruar né€ zyrat pérkatése té regjistrimit t€ pasurive t&
paluajtshme. Ata, ose i kané marré vet€ né€ posedim kéto prona, ose kané z€vendésuar shtetin si
giramarrés, né kontratat e gerasé t€ lidhura me qytetarét qé banojné akoma né kéto ndértesa, ose me
institucionet shtetérore e kulturore qé ushtrojné aty aktivitetin e tyre.

Prania e késaj rrethane e bén vendimin qé u muar me shumicé votash, njé akt thuajse pa
efekt, sepse sfera e zbatimit té tij €shté¢ shumé e kufizuar. Kjo pér arsye se né bazé té nenit 76 t&
Ligjit nr.8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese té
Republikés s€¢ Shqipéris€” vendimet e késaj Gjykate qé shfuqizojné njé€ ligj apo akt normativ si t&
papajtueshém me kushtetutén ose me marréveshjet ndérkombétare, si rregull, sjellin efekte juridike
nga data e hyrjes s€ tyre né fuqi, g€ €shté ajo e botimit né¢ Fletoren Zyrtare dhe nuk kané fuqi
prapavepruese ndaj pasojave t€ ezauruara té ligjit apo aktit normativ t€ shfuqizuar.

Ky vendim edhe né qofté se gjen zbatim pér raste sporadike, nuk bén gjé tjetér vecse krijon
probleme t€ reja sociale. Nga shfuqizimi i kétij ligji dhe pér rrjedhojé nga e drejta e privatizimit t€
kétyre banesave mund t€ pérfitojné njé pjesé fare e vogél e geramarrésve, kurse pjesa mé e madhe e
tyre, pérséri do t€ vazhdojé t€ trajtohet si e pastrehé.

Nga ana tjetér, edhe né radhét e ish pronaréve do t€ lindin pakénaqési, sidomos pér até
pjesé, e cila do t€ humbasé pronén pér shkak se kjo do t’i nénshtrohet efekteve t€ vendimit té
mésipérm.

Sé dyti, Gjykata Kushtetuese duhej té dilte me vendim mospranimi, vegcanérisht pér kérkesén
e “Shoqatés sé giramarrésve té€ banesave shtetérore ish proné private”. Ajo veté pranon se kjo e
fundit nuk legjitimohet t’a véré€ at€ né l€vizje pér njé céshtje qé ésht€ e lidhur me interesat e njé
grupi tjetér social, si¢c €sht€ shogata “Pronési me Drejtési”, aq mé tepér kjo si subjekt i interesuar,
mori pjes€ né két€ gjykim dhe doli me kérkime diametralisht t€ kundérta.

Vec késaj, njé zgjidhje e till€ ishte e domosdoshme edhe pér arsye té tjera, q€ kané t€ béjné
me themelin e ¢éshtjes. Né kété drejtim vlen té theksohet fakti, se shkaku i vetém qé parashtrohet né
kété kérkesé dhe qé sipas kérkuesit pérbén shkelje t€ parimit t€ barazisé né ligj dhe pérpara ligjit,
&shté konsideruar si i pabazuar edhe né themel nga veté shumica.

Prandaj ishte detyré e saj, q€é né két€ rast, duke zbatuar nenin 48 té ligjit nr.8577, daté
10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese” ajo té pé€rgéndrohej né
shqyrtimin e ¢éshtjes vetém brenda kufijve t€ shkakut qé parashtrohet né két€ kérkesé dhe jo té
shfuqizonte ligjin objekt i kétij kontrolli kushtetues pér shkage t€ tjera qé nuk i ka ngritur kérkuesi.

Sé fundi, né ligjin qé kundérshtojné kérkuesit, uné nuk dalloj ndonjé shkelje me karakter
kushtetues. Pérkundrazi, ky, duke ndryshuar nenin 1 té Ligjit “Pér kthimin e kompensimin e
pronave” dhe duke e shtriré veprimin e tij edhe mbi ato pasuri t€ paluajtshme ish proné private, té
sekuestruara ose t€ shpronésuara nga shteti totalitar né bazé t€ ligjit Nr.37, dat€ 13.01.1945 “Pér
tatimin e jashtézakonshém”, ka pasur parasysh faktin se organet e tij administrative kané tejkaluar
pushtetin e tyre dhe kané ndjekur praktikisht géllim t€ ndryshém nga ai i parashikuar né kété ligj té
fundit.

Eshté e vérteté se ky 1loj tatimi, si masé demokratike me karakter fiskal, u zbatua pas Luftés
s€ Dyté Botérore edhe né vendet e Europés Peréndimore, por vet¢ém kundér atyre personave qé
kishin realizuar fitime t€ jasht€ligjshme duke pérfituar nga véshtirésit¢ dhe mungesat e médha t&
krijuara gjaté luftés. Tek ne ndodhi ndryshe dhe késaj mase iu nénshtruan pa dallim t€ gjithé
sipérmarrésit privat, pavarésisht nga gjendja e tyre pasurore dhe koha kur kishin filluar aktivitetin
privat, para, gjaté apo pas luftés.

Shumé prej tyre nuk gené né gjendje t€ shlyenin tatimet e rénda g€ iu caktoi administrata



shtetérore. Ata jo vet€ém falimentuan, por u zhveshén nga e drejta e pronésisé edhe mbi ndértesat e
banimit ose lokalet ku ushtronin veprimtariné e tyre.

Kéto dukuri, tregojné qarté se Ligji “Pér tatimin e jashtézakonshém” nuk u pérdor vetém,
pér géllime fiskale si¢ pretendojné kérkuesit dhe si¢c pranon shumica né vendimin e saj. Pérkundrazi,
realiteti i 50 vjetéve t€ sundimit t&€ shtetit totalitar ka vértetuar dhe literatura politike e juridike e
kohés ka pranuar se ky ligj €sht€¢ pérdorur kryesisht si mjet pér likuidimin e marrédhénieve
kapitaliste dhe kufizimin gradual t€ iniciativés sé€ lir€ ekonomike private, pér t€ véné mé voné bazat
e njé ekonomie socialiste té centralizuar.

Pra kjo vecori g€ €shté specifike pér vendin toné hedh drit€ mbi faktin se edhe kjo kategori
ish pronarésh éshté zhveshur né ményré t€ padrejté nga prona. Pérfshirja e saj si subjekt gé ka té
drejté té pérfitojé edhe kjo nga ligji “Pér kthimin e kompensimin e pronave” &éshté rrjedhim logjik i
politikés dhe i pérpjekjeve té shtetit toné demokratik pér ndregjen e kétyre padrejtésive dhe
rivendosjen e t€ drejtave themelore té€ shtetasve, t€ népérkémbura gjaté regjimit t€ shtetit diktatorial.

NEé pérgjithési kéto ishin shkaqget pér t€ cilat uné shfaga mendimin pér rrézimin e kérkesave
objekt i kétij kontrolli kushtetues.

ANETAR
A.Vuci
. . . YENDIM .
“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé Shqipéris€ e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Sabri Rrapi, Anétar i “u
Zija Vuci, Anétar i e
Hajredin Fuga, Anétar i “u
Alfred Karamuco, Anétar i o
Bardha Selenica, Anétare e “u
Kujtim Puto, Anétar i e
Sokol Sadushi, Anétar i e
Kristofor Peci, Anétar i “

me sekretare Drita Filto e Arbenka Lalica, né datat 19.01.2000 dhe 14.03.2000, mori né
shqyrtim né seancé gjyqésore me dyer t€ hapura kérkesén me nr. 6 Akti, q€ i pérket:

KERKUESA: AVOKATET SHEFQET MUCI, IDAJET HOXHA E SELFO DOSTI.
OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues i Vendimit nr. 386, daté 29.07.1999 té Kolegjeve té
Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté.

Keérkuesit parashtrojné kéto shkaqge pér shfuqizimin e vendimit:

Vendimi bie ndesh me parimet kushtetuese dhe dispozitat e Kodit t¢ Procedurés Penale qé
parashikojné t€ drejtat e mbrojtésit né procesin penal.

Duke gené pérfagésues ligjor i t€ pandehurit né munges€, mbrojtési gézon té gjitha té drejtat
e njé pérfagésuesi, té gjitha té drejtat e mbrojtésit né mbrojtje t€ detyrueshme ku pérfshihet edhe e
drejta e ankimit.

Interpretimi i neneve 50/1, 407/4 e 410 t€ Kodit té Procedurés Penale nga Kolegjet e
Bashkuara, éshté i gabuar, sepse sipas kétyre neneve mbrojtésit i njihet e drejta e ankimit.

E drejta e ankimit nuk pérfshihet né t€ drejtat ekskluzive g€ i rezervohen personalisht té
pandehurit.

Ne, si mbrojtésa, jemi pajisur me dy akte pérfaqésimi t€ l€shuar né format e parashikuara



nga ligji, prandaj kemi té drejtén e ankimit sipas nenit 410/2 t€ Kodit té¢ Procedurés Penale.

Vendimi i gjykatés éshté kontradiktor sepse nuk bén dallim midis té drejtés s€ ankimit dhe té
drejtés pér t€ kérkuar rivendosjen e afatit t&€ humbur pér t€ béré ankim.

Kolegjet e Bashkuara, kané prishur vendimin e gjykatés sé Apelit, duke pushuar gjykimin né
Gjykatén e Lart€, pa u shprehur se ¢’duhet béré me céshtjen apo me vendimin e shkallés s€ par€,
kérkesa kéto t€ parashikuara né nenin 441 t€ Kodit t€ Procedurés Penale.

GJIYKATA KUSHTETUESE,
Pasi dégjoi shpjegimet e kérkuesit dhe analizoi ¢éshtjen né térési,
VEREN:

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé Lart¢ me vendimin nr.386, daté 29.07.1999, kané
vendosur prishjen e vendimit nr.48, daté 10.03.1999 t€ Gjykaté€s s€¢ Apelit Durrés dhe pushimin e
gjykimit me arsyetimin se mbrojtési i caktuar kryesisht ose i pranuar nga gjykata né gjykimet né
munges€, nuk legjitimohet né bérjen e ankimit. Qéllimi i kétij vendimi, €éshté ndryshimi i praktikés
gjyqésore t€ njésuar me vendimin nr.47, daté 28.01.1999 té€ Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés sé
Larté, sipas té cilit mbrojtési i caktuar kryesisht ose i miratuar nga gjykata, legjitimohet t€ béjé
ankim kundér vendimit t€ gjykatés t€ dhéné né mungesén e té pandehurit.

Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté, n€ vendimin nr.386, daté 29.07.1999, duke béré
interpretime t€ gabuara t€ dispozitave té Kodit t€¢ Procedurés Penale, qé parashikojné té drejtat e
mbrojtésit né procesin penal pér gjykimet né mungesé t€ t€ pandehurit, kané cé€nuar parimet
kushtetuese té mbrojtjes si dhe té procesit t€ rregullt ligjor t€ garantuara nga nenet 31/c dhe 42 t&
Kushtetutés. Sipas nenit 410/2 t€ Kodit t€¢ Procedurés Penale, kundér vendimit t¢ dhéné né mungesé,
mbrojtési mund t€ bé&jé ankim vetém kur éshté i pajisur me njé akt pérfagésimi t€ 1€shuar né format e
parashikuara nga ligji. Kurse, né nenin 48 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, pércaktohet se zgjedhja e
mbrojtésit pér personin e ndaluar, t€ arrestuar ose t€ dénuar me burgim, mund t€ bé€het nga njé i
aférm i tij me deklarim para organit procedues, ose me akt t¢ dhéné mbrojtésit ose t€ dérguar atij
rekomande.

NEé zbatim té kétyre kérkesave ligjore nga t€ aférmit e t€ pandehurve, €shté léshuar prokura
sipas aktit noterial nr. 849 Rep., dhe 257 Kol., daté 13.03.1997. Me két€ prokuré familjarét e té
pandehurve Albert Huqgi e Baki Huqi, emérojné si mbrojtés t€ tyre avokatét Shefqet Muci e Idajet
Hoxha, duke u dhéné t€ drejtén té realizojn€ mbrojtjen n€ hetimin e ¢€shtjes, né gjykatén e shkallés
sé paré, Gjykatén e Apelit dhe deri né Gjykatén e Kasacionit.

Gjykata Kushtetuese ¢mon se akti i pérfagésimit €shté béré sipas kérkesave té ligjit né bazé
t&€ neneve 48 dhe 410/2 t€ Kodit té¢ Procedurés Penale. Kolegjet e Bashkuara té Gjykatés sé Larté,
kané interpretuar gabim ligjin, duke shkelur njé t€ drejt€ themelore t€ qytetaréve dhe njékohésisht,
kané zhvilluar njé proces t€ parregullt gjygésor. Mbrojtési i té pandehurit g€ gjykohet né munges€, i
caktuar sipas kérkesave té ligjit gézon té gjitha t€ drejtat e mbrojtésit né njé mbrojtje t€ detyrueshme,
pérfshiré dhe t€ drejtén e ankimit ndaj vendimit té gjykatés.

Né kundérshtim nga sa arsyetojné Kolegjet e Bashkuara né vendim, e drejta e ankimit ndaj
vendimit t€ gjykatés nuk éshté njé e drejt€ ekskluzive, g€ i takon vetém t€ pandehurit, si¢c éshté e
drejta pér té€ pranuar ose jo veprén penale , pér t€ béré ose mos béré deklarime etj. Sipas ligjit, e
drejta e ankimit i takon edhe mbrojtésit si njé nga kushtet pér realizimin e ploté t€ mbrojtjes. N&
kété véshtrim, &shté i gabuar arsyetimi qé€ béjné Kolegjet e Bashkuara se aplikimi i t€ drejtés s€
ankimit nga mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e t€ pandehurve, mohon té drejtén e kétyre té fundit
pér té ushtruar ose jo ankim ndaj vendimit t€ gjykatés, sepse mbrojtési nuk éshté zgjedhur ose
pranuar nga veté t&€ pandehurit. Por, t’i mohosh mbrojtésit ankimin kur kété t€ drejté ia njeh ligji, do
té thot€ t€ mos sigurosh mbrojtjen e t& pandehurit. E drejta e ankimit ndaj vendimit t€ fajésis€, si
pjesé e sé& drejtés s€ mbrojtjes, €shté né favor t€ t€ pandehurit dhe jo né disfavor té tij, prandaj
mosushtrimi i saj cénon t€ drejtat ligjore t€ t€ pandehurit.

Pércaktimi né vendimin e Kolegjeve t€ Bashkuara se mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e té



pandehurve nuk legjitimohet né bérjen e ankimit ndaj vendimit t€ gjykatés, cénon parimin kushtetues
t&€ mbrojtjes né procesin penal. Para njé fakti t&€ tillé dhe pér t€ pérligjur sadopak vendimin,
arsyetohet se i pandehuri né mungesé nuk humbet t€ drejtén e ankimit vetém se duhet t€ realizojé
kété té drejt€ duke kérkuar fillimisht rivendosjen né afat t€ ankimit. Njé arsyetim i till€, éshté i
pabazuar sepse konfondon t€ drejtén e ankimit me t€ drejtén pér t€ kérkuar rivendosjen e afatit té
humbur pér t€ béré ankim. Nga ana tjetér, ai éshté kontradiktor dhe alogjik, sepse pranon t€ drejtén
e ankimit, por nuk pércakton zgjidhjen praktike dhe ligjore t€ saj. I pandehuri g€ gjykohet né
mungesé€ nuk realizon dot veté as t€ drejtén e ankimit dhe as até té rivendosjes né afat, prandaj ligji,
né zbatim t€ parimit kushtetues, ngarkon me kété€ detyré dhe njékohésisht i jep t&€ drejté mbrojtésit t&
caktuar n€ njé nga format e parashikuara né ligj. T€ pranosh g€ i pandehuri qé gjykohet né mungesé¢
mund ta realizojé t€ drejtén e ankimit népérmjet rivendosjes né afat, kur ligji i ka garantuar té
drejtén e ankimit nga mbrojtési i zgjedhur nga t€ aférmit e tij, do té thot€ g& né fakt t€ mohosh t&
drejtén e mbrojtjes, ta reduktosh procesin gjygé€sor vetém né shkallé t€ par€, gjé qé e bén até t&
parregullt.

Vendimi i Kolegjeve té Bashkuara, éshté rrjedhojé e njé procesi t€ parregullt edhe pér njé
shkak tjetér, sepse nga njéra ané pranohet pér shqyrtim rekursi i prokurorit kundér vendimit té
pafajésis€ dhe nga ana tjetér duke vendosur moslegjitimimin e mbrojtésit t€ caktuar nga familjarét, i
vé palét né pozita t€ pabarabarta. Njé qéndrim i till€ vjen né kundérshtim edhe me kérkesat e nenit 6
t¢ Konvent€s Europiane t€ t€ Drejtave té Njeriut dhe praktikén e Gjykat€s Europiane, pér
respektimin e kérkesave pér “baraziné e arméve”, qé secilés palé t’i sigurohen mundgsité pérkatése
pér t’i parashtruar ¢éshtjet e saj né kushte g€ nuk e véné até né gjendje shumé mé pak t€ favorshme
se sa palén e kundért.

Moslegjitimimi i mbrojtésit pér t€ béré ankim sipas konceptit t€ pranuar nga Gjykata e
Larté, do t€ thellonte mé tej pabaraziné e paléve né proces né rastet kur prokurori ushtron rekursin
kundér vendimit t€ pafajésisé té dhéné nga gjykata e shkallés sé¢ paré. Né kéto raste, po t€ pranohe;j
arsyetimi g€ béjné Kolegjet e Bashkuara, mbrojt€si i caktuar sipas ligjit nga familjarét e té
pandehurit nuk legjtimohet t€ béjé apel kundérshtues dhe as té€ marré pjesé né gjykimin e ¢éshtjes né
shkallét e tjera. Kjo do té bénté qé gjykimi né Apel dhe né Gjykatén e Larté t€ zhvillohej vetém me
njérén pal€, duke shkelur késhtu parimin e réndésishém té kontradiktoritetit né procesin penal dhe
njékohésisht procesin e rregullt ligjor.

Nga ana tjetér, argumenti qé pérdoret n€ vendim, se pranimi i ankimit t€ béré nga mbrojtési
i zgjedhur nga t€ aférmit e t€ pandehurve, iu mohon atyre té drejtén t€ béjné veté ankim ose
népérmjet mbrojtésit t€ zgjedhur prej tyre, pérbén njé arsyetim té gabuar e jologjik qé ka cé€nuar t&
drejtén e mbrojtjes né procesin penal. Ankimi qé béhet ndaj vendimit t€ fajésisé t€ gjykatés nga
cilido mbrojtés i caktuar né kushtet e parashikuara nga ligji, ka pér géllim mbrojtjen e interesave te
ligishme t€ t€ pandehurit. Pérkundrazi, moslejimi i ankimit, cénon t€ drejtén e mbrojtjes dhe
shqyrtimin e ¢€shtjes nga njé instancé mé e larté gjykimi.

Caktimi i mbrojtésit né ményrat dhe kriteret e parashikuara nga ligji, pérfshiré dhe
mbrojtésin e caktuar kryesisht dhe njékohésisht, e drejta e tyre pér t€ béré ankim ndaj vendimit té
gjykatés, ka pér géllim respektimin e procesit t€ rregullt ligjor né t€ gjitha shkallét e gjykimit, si¢
pércaktohet edhe né nenin 2/2 t€ Protokollit nr.7 t&€ Konventé€s Europiane pét té¢ Drejtat e Njeriut dhe
nenit 14/5 t€ Paktit Nérkombétar pér t€ Drejtat civile dhe politike.

Vendimi i Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté, pér moslegjitimimin e mbrojtésit té
zgjedhur nga té aférmit e t€ pandehurve, €shté i pabazuar edhe pér shkak té inkonsekuencés sé tij.
Késhtu, pranohet g€ mbrojtési nuk legjitimohet t€ béjé ankim ndaj vendimit t&€ gjykat€s, por nuk
pérmendet fare nése ai ka té€ drejté t&€ marré pjes€ né gjykimin e c¢éshtjes né shkallé t€ paré ose né
hetimet paraprake. Njé géndrim i till€, €éshté kontradiktor, sepse né€ rast se mbrojtési i caktuar nga té
aférmit e t€ pandehurve nuk do té legjitimohej pér arsyet e pérmendura né vendimin e Kolegjeve té
Bashkuara, atéheré€ ky moslegjitimim i shtrin efektet g€ nga fillimi dhe jo vetém pér ankimin ndaj
vendimit t€ gjykatés.

Cénimi i procesit té€ rregullt ligjor t€ parashikuar nga neni 42 i Kushtetutés, pasqyrohet edhe
né njé aspekt tjetér né vendimin e Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté. Késhtu, dispozitivi i
vendimit vjen né¢ kundérshtim me nenin 441 t€ Kodit t€ Procedurés Penale, i cili parashikon ményra



té tjera t€ zgjidhjes sé€ céshtjes dhe jo pushimin e gjykimit né Gjykatén e Larté. Ve¢ késaj, né
vendimin e Kolegjeve t€ Bashkuara, nuk shprehet se ¢’duhet béré me c¢éshtjen né gjykim, cila éshté
ményra e pérfundimit t€ saj etj., kérkesa kéto t€ parashikuara né nenin 441 t€ Kodit t€ Procedurés
Penale, né t€ cilin mbéshtetet vendimi. Pér mé tepér, duke pushuar gjykimin né Gjykatén e Larté,
&shté 1éné pa zgjidhur ¢éshtja konkrete mbi fajésiné ose pafajésiné e t€ pandehurve.

Pérsa pérmendém mé lart, Gjykata Kushtetuese arrin né pérfundimin se vendimi nr. 386,
daté¢ 29.07.1999 i Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés sé Lart¢, duhet t€ shfuqizohet si
antikushtetuese, sepse ka mohuar té€ drejtén e mbrojtjes né procesin penal, duke zhvilluar njé proces
gjyqgésor té parregullt.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipéris€, né bazé t€ neneve 131 dhe 134 té€
Kushtetutés dhe t€ neneve 72. 77 e 86 t€ ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “Pér organizimin dhe
funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Shfuqizimin si antikushtetues t€ Vendimit nr. 386, daté 29.07.1999 t€ Kolegjeve té
Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté.

Céshtja i dérgohet pér shqyrtim Kolegjeve t€ Bashkuara té Gjykatés s¢ Larté .

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi dit€n e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Tirané, mé 17.04.2000
Nr.6 i Regj. Themeltar.
Nr.17 i Vendimit.

MENDIMI I PAKICES

Jemi kundér vendimit t€ shumicés né c¢éshtjen e kérkuesve: avokat Shefqet Mugi, etj., pér
shfuqizimin e vendimit nr. 386, daté 29.07.1999 t€ Kolegjeve t€ Bashkuara té Gjykatés s€ Larté, pér
kéto arsye:

Gjykata e Larté, bazuar né t€ drejt€én g€ i njeh Kushtetuta né nenin 141, paragrafi i dyté, ka
térhequr c¢éshtjen qé i pérket té pandehurve Albert Huqi, etj., me géllim njéhsimin ose ndryshimin e
praktikés gjyqésore.

Népérmjet vendimit t€ saj, Gjykata e Larté, ka interpretuar dispozitat e neneve 48, 50 dhe
410 t€ Kodit t¢ Procedurés Penale dhe pérfundimisht ka konkluduar se mbrojtési i caktuar kryesisht,
qofté ky edhe i zgjedhur nga té afértit, n€ gjykimet né mungesé, nuk legjitimohet t€ b&jé ankim, pa
gené i pajisur me akt pérfagésimi nga i pandehuri.

Gjykata Kushtetuese, né vendimin e saj u bén njé interpretim t€ ndryshém kuptimit té
neneve 48, 50 dhe 410 t€ Kodit t€ Procedurés Penale.

Sipas mendimit ton€, neni 48 i Kodit t€ Progedurés Penale, tregon ményrat dhe format e
zgjedhjes s€ mbrojtésit nga i pandehuri, kurse né paragrafin e treté t€ nenit 48, njihet e drejta e
zgjedhjes s€ mbrojtésit nga njé i aférm, por ekzistojné dy rrethana: s€ pari, q€ personi té€ jet€ i
ndaluar, i arrestuar ose i dénuar me burgim, pra t€ jeté né¢ gjendje izolimi dhe pér shkak té késaj
gjendjeje éshté e pamundur té zgjedhé veté mbrojtés dhe sé€ dyti, i aférmi mund t€ zgjedhé mbrojtés
pér njé person derisa i pandehuri té€ shprehet veté pér mbrojtésin. Kjo del qart€ nga pérmbajtja e
paragrafit t€ treté t€ nenit 48 t€ Kodit t€¢ Procedurés Penale. Pra, rregulli i pérgjithshém éshté qé e
drejta pér t€ zgjedhur mbrojté€s i takon t€ pandehurit dhe pérjashtimisht, kur personi ndodhet né
kushte izolimi (ndalim, arrestim apo dénim me burgim), mbrojtésin mund ta zgjedhé i aférmi i tij.
Kur hetimi ose gjykimi zhvillohet né mungesé, caktimi i mbrojtésit, pérséri kur i pandehuri nuk e ka



zgjedhur vet€, béhet pérkat€sisht nga organi i prokuroris€ ose gjykata. Jashté kétyre rasteve
pérjashtimore, ndérhyrja e t€ tjeréve pér t’i caktuar mbrojtés t€ pandehurit, sipas mendimit toné,
dhunon té drejtén e mbrojtjes, sepse kjo e drejté i takon t€ pandehurit, i cili vendos veté nése
déshiron ose jo té€ ket€ mbrojtés.

NE€ nenin 50 té Kodit t¢ Procedurés Penale, pércaktohet se mbrojtési ka té drejtat qé ligji i
njeh té€ pandehurit, pérvec atyre q€ i rezervohen personalisht t€ pandehurit.Né vendimin e Gjykatés
Kushtetuese, pranohet se e drejta e ankimit nuk pérfshihet né t€ drejtat g€ i rezervohen personalisht
té pendehurit. Sipas mendimit toné, edhe ky kuptim qé i jepet nenit 50, paragrafi i paré t€ Kodit té
Procedurés Penale, nuk &shté i sakté. E drejta e ankimit pérfshihet né t€ drejtat qé i rezervohen té
pandehurit. Eshté i pandehuri qé vendos pér té realizuar té drejtén e ankimit. Kjo do té thoté, qé
mbrojtési nuk mund té béjé ankim kur i pandehuri nuk déshiron dhe e kundérta, mbrojtési nuk mund
t& mos béjé ankim kur i pandehuri déshiron t€ ankohet. Két€ kuptim i ka dhéné nenit 50 t€ Kodit t&
Procedurés Penale si praktika e Gjykatés sé€ Apelit Tiran€, ashtu edhe literatura (teksti i Kodit t€
Procedurés Penale).

Né titullin e VIII-té té¢ Kodit t€ Procedurés Penale, pércaktohen rregullat e pérgjthshme té
ankimit. Né nenin 410, paragrafi i dyté, parashikohet se kundér vendimit t¢ dhéné n€ munges€,
mbrojtési mund t€ béjé ankim vetém kur éshté i pajisur me njé akt pérfagésimi t€ 1€shuar né format e
parashikuara nga ligji. Pra neni 410 t€ referon tek neni 48 i Kodit t€ Procedurés Penale, jo pér
ményrén e caktimit t&€ mbrojtésit, por pér format se si realizohet caktimi i mbrojtésit (me deklarim
ose me akt t¢ dhéné mbrojtésit apo t€ dérguar rekomande). Dispozita e nenit 410, paragrafi i dyteé,
éshté i qart€é dhe nuk 1€ shteg pér t’u kuptuar ndryshe, si¢ &shté trajtuar né vendimin e shumicés,
sipas té cilit edhe né rastin e gjykimit né munges€, ankimin mund ta ushtrojné edhe t€ aférmit ose
mbrojtési i autorizuar prej tyre. Duke qgené e drejta e ankimit, njé e drejté g€ i rezervohet
personalisht t& pandehurit, askush tjetér, pérve¢ kétij nuk mund t€ vendosé pér t€ ushtruar ose jo
ankim ndaj vendimit.

Duke pasur mendime t€ njéjta me interpretimin qé€ u ka béré kétyre dispozitave Gjykata e
Larté, cmojmé se vendimi i saj €shté i drejté dhe nuk ka shkaqge pér shfuqizimin si antikushtetues.

NEé rast se dispozitat procedurale g€ citohen mé lart, jan€ ose jo né pajtim me Kushtetutén,
kjo do t& pérbénte njé ¢éshtje tjeté€r, me objekt tjetér dhe pikérisht me papajtueshmériné e tyre me
Kushtetutén, pér t€ cilén nuk legjitimohen kérkuesit t€ véné né 1évizje Gjykatén Kushtetuese.

ANETAR ANETAR
K. Puto H. Fuga

... VENDIM L
“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Zija Vuci, Anétar 1 «u
Alfred Karamuco, Anétar i “
Kristofor Peci, Anétar i o
Bardha Selenica, Anétare e e
Kujtim Puto, Anétar 1 e
Sokol Sadushi, Anétar 1 e
Hajredin Fuga, Anétar i o

me sekretare Arbenka Lalica, né datat 09.03.2000 dhe mori né shqyrtim né seanc€ gjyqésore
me dyer té€ hapura kérkesén me nr. 15 Akti, g€ i pérket:



KERKUESE: SOFIJE ZHILLA, e pérfaqésuar nga avokat Agim Dishnica, me prokuré.

SUBJEKTI I INTERESUAR: KESHILLI I LARTE I DREITESISE, i pérfagésuar nga
Alfred Progonati, me autorizim.

OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues t€ Vendimit nr.756 daté 29.06.1999 té€ Kolegjeve
t& Bashkuara t€ Gjykatés sé Larté.

Kérkuese Sofije Zhilla, ka parashtruar né ményré té€ pérmbledhur kéto shkaqe pér
shfuqizimin si antikushtetus t€ vendimit t€ mésipérm:

- Gjykimi né€ Gjykatén e Larté, nuk €shté rrjedhojé e njé procesi t€ rregullt ligjor, né
kundérshtim me nenin 42 paragrafi i par€ t€ Kushtetutés, sepse nuk éshté administruar si prové
kaseta filmike duke u shkelur neni 29 i Kodit t€ Procedurés Civile, se nuk jané respektuar e drejta
pér t’'u njohur me t€ dhénat e mbledhura, e drejta pér t'u dégjuar para se té€ dénohet, e drejta e
tubimeve paqgésore, t€ pércaktuara kéto respektivisht nga nenet 35, 33 dhe 47 t&€ Kushtetutés, si dhe
e drejta e parashikuar nga neni 32 paragrafi 2, sipas té cilit “Askush nuk mund té¢ deklarohet fajtor
mbi bazén e t€ dhénave t€ mbledhura né ményré té paligjshme”;

- Materiali i dérguar nga Inspektoriati prané Késhillit t€ Larté t€ Drejtésis€, nuk €shté marré
né konsideraté si nga Késhilli i Larté i Drejtésisé ashtu edhe nga Gjykata e Larté;

- Né gjykim nuk u bé hetim gjyqésor. Nuk u sqarua shkelja e béré dhe nése veprimi i kryer
pérbén shkelje disiplinore sipas nenit 41 té ligjit nr. 8436, daté 28.12. 1998;

- Gjykata e Lart¢ né vend qé t€ zgjidh€ detyrat sipas neneve 324 e vijues té Kodit té
Procedurés Civile dhe nenit 92/a t€ Kodit Civil, &sht¢ marré me justifikimin e veprimeve t€
paligjshme t€ prokurorisg.

Né seancé gjyqésore, pala kérkuese shtoi se procesi i parregullt ligjor konsiston né
mosrrespektimin nga Gjykata e Larté e parimit t€ hetimit t€ plot€ dhe parimi i kontradiktoritetit t€
parashikuara kéto respektivisht nga nenet 14, 20, e 213 t€ Kodit t& Procedurés Civile.

GJYKATA KUSHTETUESE,

Pasi dégjoi palén kérkuese g€ u shpreh pér pranimin e kérkesés, pérfagésuesin e Késhillit t&
Larté t€ Drejtésis€, q€ kérkoi rrézimin e kérkesés si dhe bisedoi ¢cé€shtjen né térési,

VEREN:

Shkaget e parashtruara né kérkesé dhe né seancé gjyqésore, pér deklarimin si antikushtetues
té vendimit nr. 756, daté 29.06.1999 t€ Kolegjeve te Bashkuara té Gjykatés s¢ Larté, nuk pérb&jné
argumente pér shfuqizimin e vendimit t€¢ mésipérm e pér rrjedhojé kérkesa duhet rrézuar.

Sipas nenit 131 germa “f” t€ Kushtetut€s, Gjykata Kushtetuse vendos pér gjykim
pérfundimtar t€ ankesave t€ individéve pér shkeljen e t€ drejtave kushtetuese pér njé proces té
rregullt ligjor, pasi t€ jené shteruar té€ gjitha mjetet juridike pé€r mbrojtjen e kétyre té drejtave.

Né véshtrim té késaj dispozite, Gjykata Kushtetuse merr né konsideraté vetém ato
pretendime gé lidhen me progesin e rregullt ligjor dhe jo ¢do pretendim t€ parashtruar nga individi
pér parregullsi né gjykimin e ¢éshtjes. Pér rrjedhojé, nuk éshté detyré e Gjykatés Kushtetuese té
vlerésojé nése Gjykata e Larté, si instancé€ g€ gjykon ankimet ndaj vendimeve t€ Késhillit té Larté t&
Drejtésisé€, i ka mbledhur ose jo t€ gjitha provat e propozuara nga té€ dy palét pér t€ konkluduar mbi
vértetésiné e faktit q&€ i atribuohet ankuesit. Né t€ nj&jtén kohé nuk €shté e drejté e Gjykatés
Kushtetuse t€ vlerésojé vendimin e Gjykatés sé Larté, nése fakti i pranuar si i vérteté prej saj pérbén
shkelje dhe nése kjo shkelje éshté ose jo e réndé. Kéto ¢éshtje i takojné pér zgjidhje Gjykatés sé
Larté, e cila, né pé€rputhje me procedurén dhe brenda pretendimeve t€ ngritura nga palét, mbledh ato
prova gé ajo i vleréson té mjaftushme pér t€, pér t€ konkluduar mbi ankimin e paraqitur dhe
ligjshmériné e vendimit t& ankimuar té€ Késhillit t€ Lart€ t& Drejtésis€. Né rastin konkret t& kérkueses
Sofije Zhilla, Kolegjet e Bashkuara té€ Gjykatés s¢ Larté, duke vlerésuar pretendimet e parashtruara
né ankimin e kérkueses si dhe duke shqyrtuar materialet q¢ pérmban céshtja, kané arritur né
pérfundimin se veprimet e kérkueses t€ kryera mé datén 14 shtator 1998, né€ veprim t€ neneve



29,34,40 e 41 pikat 1 e 6 té ligjit nr.8436, daté 28.12.1998 “Pér organizimin e pushtetit gjyqésor né
Republikén e Shqipérisé”, pé€rbéjné shkelje disiplinore g€ justifikojné masén disiplinore t€ aplikuar
ndaj saj. Duke u paré problemi né kété kéndvéshtrim, pretendimet e ngritura nga kérkuesja para
Gjykatés Kushtetuse, pér hetim jo t€ ploté té€ ¢éshtjes si dhe pér mosmarrjen nga Gjykata e Larté e té
gjitha provave té kérkuara nga palét, pérfshi kétu edhe mosadministrimin e kasetés filmike, apo
pretendimet né lidhje me natyrén e shkeljes dhe vlerésimin e saj, nuk kané lidhje me procesin e
rregullt ligjor, prandaj nuk mund t€ shérbejé si shkak shfuqizimi si antikushtetues t€ vendimit t€
Kolegjeve té Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté.

Gjykata Kushtetuese ¢mon se rezultojné té€ pabazuara pretendimet e kérkueses se nuk jané
respektuar e drejta pér t’u njohur me t€ dhénat e mbledhura rreth saj si dhe e drejta pér t’u dégjuar,
té parashikuara respektivisht nga nenet 35 e 33 té Kushtetuté€s. Nga téré materialet q¢ disponon
dosja, rezulton se kérkuesja &shté¢ njohur mé paré nga Inspektoriati prané Késhillit t& Larté té
Drejtésis€é me shkaqget e shkeljes pér t€ cilat €shté nisur procedimi disiplinor, éshté njoftuar dhe ka
marré pjes€é né mbledhjen e Késhillit t€¢ Larté t€ Drejtésisé s€¢ bashku me avokatét ku €éshté dégjuar,
ka dhéné sqarime, ka kundérshtuar akuzat dhe u &éshté pérgjigjur pyetjeve té drejtuara asaj. Pasi i
&shté komunikuar vendimi i Késhillit t&¢ Larté t€¢ Drejtésis€, ka paragitur ankim né Gjykatén e Larté,
&shté njoftuar dhe ka marré€ pjes€ n€ seancén e zhvilluar nga Kolegjet e Bashkuara dhe népérmjet
pérfagésuesit ka parashtruar argumentet qé sipas saj e béjné vendimin e Késhillit t€ Lart€é té
Drejtésis€, t€ pabazuar. Né két€ aspekt, nuk géndron as pretendimi i ngritur né seancé pér shkelje té
parimit té kontradiktoritetit, sepse nga ményra se si €shté proceduar jo vetém né Késhillin e Larté t€
Drejtésisé, por edhe nga Kolegjet e Bashkuara t¢ Gjykatés s€ Larté, vendimi i t& cilit kérkohet t&
shfuqizohet, ky parim &éshté respektuar, konform neneve 18, 19 e 20 t&€ Kodit t€¢ Procedurés Civile.

Pérsa i pérket pretendimit pér thirrjen dhe deklarimet e béra nga kérkuesja para organit té
prokurorisé, qé né véshtrim t€ nenit 32 paragrafi i dyt€ t€ Kushtetutés e konsideron si njé veprim
antikushtetues, nga térésia e materialit t€ céshtjes rezulton se ajo nuk €shté thirrur pér t’iu nénshtruar
ndjekjes penale, por me cilésiné e personit q¢ mund t€ tregojé rrethana t€ dobishme pér géllimet e
hetimit, konform nenit 303 pika 2, germa “c” t€ Kodit t€ Procedurés Penale. Kéto deklarime
kérkuesja nuk i konteston si pérsa i pérket vértetésis€, ashtu edhe ményrés sé marrjes s€ tyre, késhtu
gé ajo nuk é&shté gjetur fajtore pér shkeljen mbi bazén e té dhénave t€ mbledhura né ményré té
paligjshme. Né kuptim t€ nisjes s€ procedimit disiplinor, pér ministrin e Drejtésis€¢, nuk ka réndési
se nga i vijné sinjalizimet, por e réndésishme €shté vértetésia e tyre, q€ si¢ u pérmend, kérkuesja
nuk e ka véné ndonjehéré né€ dyshim né té€ré organet q€ jané marré me shqyrtimin e rastit té saj.
Késhillit t€ Lart€ té Drejtésis€, i éshté paragitur edhe njé informacion nga Inspektoriati prané
Késhillit t& Larté té Drejtésisé, n€ lidhje me njé shkelje qé€ i atribuohet kérkueses. N& mbledhje t€
Keéshillit t¢ Larté t€ Drejt€sis€é, rreth kétij informacioni jané béré diskutime dhe kundérshtime,
ndérsa né Gjykatén e Larté, ky material nuk ésht€ marré né konsideraté dhe pér t€ nuk béhet fjal€ as
né vendimin e Kolegjeve t€ Bashkuara. Fakti qé ky informacion nuk éshté marré né konsideraté nga
Gjykata e Larté, nuk ésht€ né disfavor t€ saj, sepse nuk ka ndikuar né€ zgjidhjen e ¢€shtjes, késhtu qé
edhe shkak gé parashtrohet nuk mund té shérbejé si argument pér shfugizimin e vendimit t€ Gjykatés
sé Larté.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€, né bazé té neneve 131 e 134 t€ Kushtetutés
sé& Republikés s¢ Shqipérisé si dhe té nenit 72 t€ Ligjit nr. 8577, daté 10.02.2000 “ Pér organizimin
dhe funksionimin e Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”, me shumicé votash,

VENDOSI:

Rrézimin e kérkesés.
Ky vendim ésht€ pérfundimtar, i formés s€ preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletore
Zyrtare.



Tirané, mé 18. 04.2000
Nr.151i regj. Themeltar.
Nr.18 i Vendimit.

MENDIMI I PAKICES

Vendimi nr.756, daté 29.06.1999 i Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés s¢ Larté, duhet té
ishte shfuqgizuar si antikushtetues, sepse €shté pasojé e njé procesi t€ parregullt né kuptim t€ nenit 42
té Kushtetutés.

Procesi i parregullt konsiston né mosrrespektimin e parimeve t€ hetimit t€ ploté dhe té
kontradiktoritetit t€ parashikuar nga nenet 14, 20 e 213 t€ Kodit t€ Procedurés Civile. Shqyrtimi nga
Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés sé€ Larté i ankimit ndaj vendimit t€ Késhillit t€¢ Lart€ t€ Drejtésise,
si¢ pércaktohet né nenin 147 t€ Kushtetutés, dallon nga shqyrtimi i zakonshém i ¢éshtjes né tre
shkallét e gjykimit. Pér réndésiné qé kané céshtjet e shkarkimit t€ gjyqtaréve, ankimi ndaj vendimit
béhet drejtpérdrejti né Kolegjet e Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté, t€ cilat né két€ rast jané té
detyruara t€ zbatojné rregullat procedurale t€ gjykimit né shkallé¢ t€ paré. Ky gjykim, presupozon
marrje dhe verifikimin e provave, zbatimin e parimit t€ kontradiktoritetit, duke pasqyruar veprimet
né procesverbalin e seancés. Por, nga Kolegjet e Bashkuara, né gjykimin e ¢éshtjes nuk éshté
mbajtur fare procesverbal, gjé qé€ e bén procesin té parregullt.

Shkelje tjetér e kérkesave pér njé proces té€ rregullt ligjor t€ parashikuar edhe nga neni 6 i
Konventés Europiane té t€ Drejtave té Njeriut, éshté se gjykimi né Kolegjet e Bashkuara, éshté béré
formal, duke i marré apriori si t€ vérteta konstatimet e Késhillit t€ Larté t€ Drejt€sis€ dhe pa
administruar si prové kasetén filmike. Megénése, kérkuesja nuk e ka mohuar pjesémarrjen né
ceremoniné mortore, ishte detyré e gjykat€s q€ népérmjet administrimit t€ kaset€s filmike té
provonte se ka kryer veprime € kompromentojné figurén e gjyqtarit. Sipas nenit 118 t¢ Kodit té
Procedurés Civile, né procesverbal pasqyrohet edhe pérmbatja e shiritave t€ magnetofonit, té
diapozitivave, filmimeve, t€ cilat i bashkohen akteve t€ ¢éshtjes. Prandaj, mungesa e procesverbalit
dhe e administrimit t€ provave e bén procesin t€ parregullt.

Né vendimin e Kolegjeve té€ Bashkuara, arsyetohet se kérkuesja nuk e ka kundérshtuar
pjesémarrjen né demonstrim dhe prandaj nuk administrohet kaseta filmike si prové. Ky arsyetim,
&shté i pabazuar. Kérkuesja, ka pretenduar se nuk ka kryer veprime qé kompromentojné figurén e
gjyqtarit dhe pér t€ provuar két€, pé€rvec thénjeve t€ saj, kérkohet t€ administrohet edhe kaseta
filmike. N& kéto rrethana, mosadministrimi i saj, pérbén shkelje té réndé dhe proces t€ parregullt,
duke dhéné vendim pa marré provat e nevojshme né kundérshtim me nenin 42 t€ kushtetutés dhe
nenit 6/2 t€ Konventés Evropiane t€ té Drejtave t€ Njeriut, sipas t€ cilés, ¢do person i akuzuar pér
shkelje té€ ligjit prezumohet i pafajshém, derisa fajésia e tij t€ provohet ligjérisht. Sipas praktikés sé
Gjykatés Evropiane té Drejtave t€ Njeriut, parimi i prezumimit t€ pafajsis€, duhet t€ zbatohet
detyrimisht jo vetém nga gjykatat pér ¢éshtjet penale, por edhe nga organet t€ tjera. Gjithashtu, kjo
Gjykaté né disa vendime t€ saj térheq vémendjen se neni 6 i Konventés nuk ka pér géllim t& mbrojé
té drejtat né ményré teorike ose zhgénjyese, por té garantojé zbatimin efektiv dhe real t€ tyre.

Gjithashtu, arsyetimi tjetér se: “Veprimtaria ku ka marré pjesé gjyqtarja Sofije, i ka kaluar
né ményré ekstreme caqet e njé demonstrimi politik normal dhe éshté shndérruar né njé veprimtari
antikushtetuese e kriminale”, mendoj se nuk ésht€ i bazuar pérsa i pérket pérgjegjésisé sé kérkueses.
Eshté tjetér gjé té thuhet se veprimtaria éshté shndérruar né antikushtetuese e kriminale dhe tjetér
éshté pérgjigjésia q¢ mund t€ keté pér két€ kérkuesja, pérgjegjési e cila duhet t€ provohet me hetim
té ploté t€ céshtjes. Nga ana tjetér, ky argumentim €shté kontradiktor, sepse pranohet qé veprimtaria
éshté antikushtetuese e kriminale dhe pér kété ka pérgjegjési kérkuesja, por pér kéto vepra kaq t&
rénda nuk éshté filluar procedimi penal. Kjo kontradikté e bén vendimin alogjik e pér rrjedhojé té
paligjshém.

Né Késhillin e Larté t€ Drejtésisé, €shté diskutuar edhe pér njé shkelje tjetér g€ i1 atribuohet
kérkueses, por qé nuk pérmendet fare né vendimin e Kolegjeve té€ Bashkuara. Mospérmendja e kétij



fakti n€ vendim é&shté né disfavor té kérkueses, sepse edhe kjo shkelje éshté konsideruar si e kryer
pa u hetuar, ashtu si rasti tjetér q¢ u pé€rmend mé lart. Q€ vendimi i Kolegjeve t€ Bashkuara
pérmban shkelje té tilla serioze qé e béjné procesin t€ parregullt e tregon edhe fakti g¢ nga 12
gjyqtarét g€ kané marré pjesé, 5 kané votuar kundér.

ANETAR
K.Peci

... VENDIM L
“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés s¢ Shqipérisé e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuse
Zija Vuci, Anétar i e
Hajredin Fuga, Anétar i “u
Alfred Karamuco, Anétar i o
Kristofor Peci, Anétar i o
Bardha Selenica, Anétare e o
Sokol Sadushi, Anétar i o
Kujtim Puto, Anétar i “u

me sekretare Arbenka Lalica, mé daté 28.02.2000, mori né shyrtim né seancé gjyqésore me
dyer t€ hapura kérkesén me nr.9 Akti, qé i pérket:

KERKUES: RAMIZ LALA
OBJEKTI: Shfuqizimi si antikushtetues t¢ Vendimit nr.1114, dat€ 07.12.1999 t€ Kolegjeve
té€ Bashkuara t€ Gjykatés s€ Larté”.

Keérkuesi ka parashtruar kéto shkaqe pér shfuqizimin si antikushtetues t€ vendimit t€ sipérm:

1. Para seancés s€ datés 07.12.1999 éshté zhvilluar seanca e datés 28-29 shtator 1999 né té
cilén, pasi u mbyll hetimi gjygésor, u vendos qé né fund t€ muajit tetor 1999, t€ jepet vendimi
pérfundimtar. Kryesuese ishte gjyqtarja Vitore Tusha.

2. Né seancén e dyté, nuk u dha vendimi pérfundimtar, por filloi gjykimi nga fillimi. Me
kérkesén time, hogén doré kryetari me dy gjyqtaré, g€ kishin marré pjesé né vendimet e Késhillit t&
Larté té Drejtésis€. Hogén doré me nismén e tyre edhe gjyqtarét e tjeré q€ kishin marré pjes€ né
gjykimin e méparshém.

3. Vendimi i pezullimit i Kolegjeve t&€ Bashkuara nuk mé zgjidh e nuk mé garanton té drejtat
e mia themelore, si¢ ésht€ ajo e kthimit né puné si gjyqtar.

GIYKATA KUSHTETUESE

Pasi dégjoi shpjegimet e kérkuesit q¢ kérkoi pranimin e kérkes€s, administroi provat dhe
bisedoi ¢éshtjen né térési,

VEREN:

Vendimi nr.1114, daté¢ 07.12.1999 i Kolegjeve t€ Bashkuara t€ Gjykatés s€ Lart€, éshté
rrjedhojé e njé procesi jo t€ rregullt ligjor, n€ kuptim té nenit 42 t€ Kushtetutés. Vendimi i mésipérm
i nénshkruar nga tre anétaré, vjen n€ kundérshtim me nenin 8 t€ Ligjit nr 8362, daté 01.07.1998
“Pér organizimin dhe funksionimin e Gjykatés s€ Kasacionit dhe administrimin e shérbimeve



gjyqgésore”, g€ ishte né fuqgi né kohén e gjykimit, qé pércaktonte se Kolegjet e Bashkuara mund té
gjykonin kur né seancé merrnin pjesé jo mé€ pak se dy t€ tretat e gjyqtaréve. Ky vendim, tejkalon
edhe pérmbatjen e nenit 297 t€ Kodit té¢ Procedurés Civile g€ trajton rastet e pezullimit t€ gjykimit.
Jo vetém kaq, por sipas nenit 145 té€ kushtetutés, pezullimi i gjykimit dhe dérgimi i c¢éshtjes né
Gjykatén Kushtetuese mund t€ béhet kur gjyqtarét ¢mojné se ligjet vijné né kundérshtim me
Kushtetutén dhe pérderisa Kolegjet e Bashkuara nuk kané arritur né njé konkluzion té tillé nuk duhet
té€ pezullonin gjykimin.

Né seancén e datés 7 dhjetor 1999, jané€ larguar nga gjykimi jo vetém gjyqtarét qé kané
marré pjesé né Késhillin e Larté t€ Drejtésisé, por edhe gjyqtarét q¢ kané shfaqur mendimin né
gjykimin e méparshém té késaj ¢éshtje né Kolegjet e Bashkuara. Eshté e vérteté qé neni 72/4 I Kodit
té Procedurés Civile, detyron gjyqtarin t€ heqé doré kur ka shfaqur mendimin né¢ gjykimin e ¢éshtjes
né njé shkallé tjetér t€ procesit. Po késhtu éshté e vérteté se neni 473 paragrafi i fundit, nuk lejon qé
té& zhvillohet mé€ shumé se njé heré gjykimi i njé céshtje né Kolegjet e Bashkuara, por né rastin
konkret si rigjykimi ashtu dhe pjes€marrja e gjyqtaréve né rigjykim, nuk ka pengesé ligjore, sepse
céshtja shqgyrtohet né Kolegjet e Bashkuara pas shfuqizimit t€ vendimit t€ méparshém si
antikushtetues pér proces jo t€ rregullt ligjor nga Gjykata Kushtetuese.

Duke u pérjashtuar nga gjykimi i ¢€shtjes shumica e anétaréve t€ Kolegjeve t€ Bashkuara
dhe, duke u pezulluar gjykimi i ¢éshtjes, nuk i €shté dhéné pérgjigje kérkesés sé kérkuesit. Jo vetém
kaq, por me largimin e tyre, Kolegjet e Bashkuara, nuk mund té kryejné dot funksionet dhe krijohet
krizé institucionale, sepse jané i vetmi organ qé ka kompetencé gjykimin e kérkesave t&€ gjyqtaréve
ndaj vendimeve t€ Késhillit t¢ Larté t€ Drejtésisé.

Kolegjet e Bashkuara e interpretojné né ményré t€ gabuar vendimin e Gjykatés Kushtetuese
nr.48, daté 30.07.1999. Né kété vendim kjo Gjykaté nuk trajton papajtueshmériné e funksionit té
anétarit t€¢ Keéshillit t&€ Lart€ t€ Drejt€sis€ me até t&€ anétarit té Gjykatés sé Larté, por pranon se
cénohet parimi i paanésisé nga marrja pjesé e njé personi né shqyrtimin e ¢éshtjes konkrete si anétar
i Gjykatés sé Larté dhe si anétar i Késhillit t€ Larté t€ Drejtésis€, né t€ cilin ka votuar pér t€ larguar
gjyqtarin nga puna.

Cénimi 1 parimit t€ paanésis€ nga pjes€marrja e njé anétari né organin q€ e largon nga puna
dhe né organin g€ gjykon ankesén, merr réndési t€ vecanté gjaté trajtimit t€ problemit né aspektin
kushtetues, sepse ka t€ béjé me mbrojtjen e t€ drejtave themelore t€ njeriut. N€ shoqéri demokratike
ka shumé réndé€si besimi i individit te organi drejtésis€¢, dhe éshté detyra e Kolegjeve t€ Bashkuara
si e ¢do organi tjetér gjykimi, q€ ta mbéshtesé e stimulojé kété besim, por gjithmoné duke zhvilluar
njé proces té€ rregullt ligjor e duke kryer detyrat funksionale e kushtetuese.

PER KETO ARSYE,

Gjykata Kushtetuese e Republikés sé¢ Shqipérisé, né bazé t€ nenit 132 t€ Kushtetutés dhe
neneve 72, 77 dhe 86 t€ Ligjit nr. 8577, dat€¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s¢ Shqipérisé”, njézéri,

VENDOSTI:

Shfuqizimin si antikushtetues t€¢ Vendimit nr.1114, daté¢ 07.12.1999 t€ Kolegjeve té
Bashkuara t€ Gjykatés sé¢ Larté dhe dérgimin e ¢éshtjes pér rishqyrtim Gjykatés s€ Larté.

Ky vendim éshté pérfundimtar, i formés sé preré dhe hyn né fuqi ditén e botimit né Fletoren
Zyrtare.

Tirané, mé 18.04.2000
Nr.9 i Regj. Themeltar.
Nr.19 i Vendimit.



L. VENDIM L
“NE EMER TE REPUBLIKES SE SHQIPERISE”

Gjykata Kushtetuese e Republikés s& Shqipéris€ e pérbéré nga:

Fehmi Abdiu, Kryetar i Gjykatés Kushtetuese
Hajredin Fuga, Anétar i e
Alfred Karamuco, Anétar i o
Kristofor Peci, Anétar i “u
Bardha Selenica, Anétare e o
Kujtim Puto, Anétar i o
Sokol Sadushi, Anétar i o
Zija Vuci, Anétar 1 e

me sekretare Arbenka Lalica, mé daté 17. 03. 2000, mori né€ shqyrtim né seancé gjyqésore
me dyer t€ hapura kérkesén me nr. 18 Akti, g€ i pérket:

KERKUES: ILIR SULA, i pérfagésuar nga avokat Arben Akani, me deklarim.

OBJEKTI: Deklarim antikushtetues t¢ Vendimeve nr. 998, daté 03. 12.1998 té Gjykatés sé
rrethit Tiran€ dhe nr. 378, daté 23.06. 1999 t€ kolegjit penal té€ Gjykatés s€ Larté.

BAZA LIGJORE: Nenet 27, 31 germat “b” e “d”, 33 pikat 1, 42, 49,131 germa “f”, 134

germa “g” té Kushtetut€s s€ Republikés sé Shqipéris€ dhe neni 6 i Konventés Evropiane pér té
Drejtat e Njeriut.

Kérkuesi ka parashtruar kéto shkaqge pér shfuqizimin si antikushtetues t€ kétyre vendimeve:

Né gjykimin e shkallés s¢ paré dhe né até t€ zhvilluar prané kolegjit penal, ¢éshtja né
ngarkim té tij éshté shqyrtuar pa u respektuar kérkesat e nenit 42/1 t€ Kushtetutés, i cili bén fjalé pér
procesin e rregullt ligjor.

Gjykata e rrethit Tiran€, e ka deklaruar fajtor pér veprén penale t€ parashikuar nga neni 250
i Kodit Penal, pa u verifikuar deri né fund pretendimet e tij.

Ai ka insistuar t€ administrohet si prova dy procesverbale kallézimi dhe t€ pyeteshin si
déshmitaré autorét e kétyre kallzimeve, t€ cilét jané démtuar nga veprimtaria kriminale e t€ ndaluarit
Arben Alia edhe pas daljes sé€ ligjit “Mbi Amnistiné”. Megjith€ése marrja e kétyre provave kishte
réndési pér zgjidhjen e céshtjes, gjykata pa vend nuk pranoi t’i administrojé, gjé qé€ tregon se ky
proces gjyqgésor ishte jo i rregullt.

Kjo parregullsi ka vazhduar edhe né gjykimin e zhvilluar prané Gjykatés s€ Larté, por né
formé tjetér. Kolegji penal e ka shqyrtuar ¢éshtjen n€ mungesé t€ kérkuesit, pa i komunikuar atij mé
paré ankimin g€ ka béré kundér vendimit t€ Gjykatés sé Apelit prokurori prané késaj Gjykate.
Keérkuesi ka pretenduar se ai nuk éshté njohur fare me shkaqget e kétij ankimi dhe ka pasur dijeni pér
ditén e gjykimit n€ Gjykatén e Larté. Ai ka parashtruar gjithashtu se, edhe avokati g€ ka marré pjesé
né kété gjykim nuk ka gené i autorizuar prej tij pér ta pérfagésuar até né¢ Gjykatén e Larté.

Prandaj, pér kéto arsye kérkuesi ka kérkuar deklarimin antikushtetues t€ dy vendimeve té
sipér pérmendura.

GJYKATA KUSHTETUESE,
Pasi dégjoi shpjegimet e kérkuesit, pérfagésuesit t€ tij dhe shqyrtoi ¢céshtjen né térési,
VEREN:

Keérkuesi Ilir Sula, ish-shef i ndjekjes sé krimeve prané¢ Komisariatit té€ rrethit Kukés, me
vendim nr.998, daté 03.12.1998 t€ Gjykatés sé rrethit Tiran€, €éshté deklaruar fajtor pér veprén



penale té veprimeve arbitrare ndaj shtetasit Arben Alia dhe né bazé té nenit 250 t€ Kodit Penal,
éshté dénuar me kohén e géndrimit t€ tij né€ arrest me burg dhe mé pas, né arrest shtépiak.

Mbi ankimin e kérkuesit, Gjykata e Apelit Tirané, me vendimin nr.30, daté 01.02. 1999 ka
vendosur prishjen e vendimit té sipérm dhe pushimin e ¢éshtjes né ngarkim t€ tij. Duke mos u
pajtuar me kété zgjidhje, prokurori prané késaj gjykate ka ushtruar rekurs kundér kétij vendimi.
Kolegji penal i Gjykatés s¢ Lart¢, me vendimin nr. 378, daté 23.06.1999 e ka prishur até dhe ka
1éné né fuqi vendimin e gjykatés sé rrethit Tirané.

Ashtu si¢ parashtrohet edhe né kérkesén drejtuar gjykatés Kushtetuse, nga shqyrtimi gé kjo 1
béri asaj né seanc€ plenare, rezultoi se gjykimi i zhvilluar né Gjykatén e Larté €shté shogéruar me
shkeljen e parimit t€ sanksionuar né paragrafin e paré€ t€ nenit 42 t€ Kushtetutés, sipas t€ cilit liria,
prona dhe té drejtat e njohura me Kushtetuté ose me ligj, nuk mund t€ cénohen pa njé proces té
rregullt ligjor.

Konkretisht, kolegji penal i Gjykat€s s€ Larté, céshtjen e ka gjykuar né mungesé té
kérkuesit, pa pasur ky si i pandehur dijeni pér ditén e gjykimit. Madje, edhe pasi e ka caktuar até
pér gjykim, ai nuk ka marré masa pér t’i béré€ atij t€ njohur jo vetém shkaqet e ankimit, por as faktin
e vénies s€ saj né lévizje nga ana e prokurorit.

Avokati qé e ka mbrojtur kérkuesin né Gjykatén e Rrethit né Gjykatén e Apelit, €shté lejuar
té marré€ pjesé€ si mbrojtés i tij edhe né gjykimin e zhvilluar prané Gjykatés sé Larté, pa gené ai i
pajisur sipas rregullit me akt pérfagésimi t€ 1éshuar né format e parashikuara nga ligji.

Mungesa e kétij akti, bén g€ njé mbrojtje e tillé t€ jet€ e pa vleshme dhe t€ mos prodhojé
asnjé efekt, si pér gjykatén ashtu edhe pér t€ pandehurin. Kjo parregullsi né gjykimin e ¢éshtjes e ka
burimin né mosrespektimin e kérkesave t€ nenit 437, pika 4 t€ Kodit t€ Procedurés Penale. Né
véshtrim té késaj dispozite, néqoftése Kryetari i Kolegjit Penal do t€ kishte verifikuar legjitimin e
avokatit si mbrojtés i t& pandehurit, do t&€ kishte konstatuar se ky nuk legjitimohej dhe pér rrjedhojé,
nuk do té kishte lejuar t&€ merrte pjesé né kété gjykim.

Eshté e qarté se shkelje t& késaj natyre, qé cénojné parimin e mbrojtjes né gjyq, ndikojné
drejtépérsédrejti né dhénien e drejtésisé dhe pérbéjné njé nga format e procesit té parregullt ligjor.

Pérsa i pérket pretendimit tjetér t€ kérkuesit, lidhur me mosmarrjen e provave té kérkuara
prej tij gjaté gjykimit né shkallé t&€ paré, Gjykata Kushtetuese ¢mon se ky géndrim i gjykatés qé ka
shqyrtuar céshtjen konkrete, nuk ka té€ b&€jé me mosrespektimin e kérkesave t€ procesit t€ rregullt
ligjor. Pér rrjedhojé, nuk &shté né kompetencé t€ Gjykat€s Kushtetuese t€ zgjidhé két€ problem
juridik. Nése ky gjykim, €shté shogéruar me mang€si né hetime ose me vlerésim té€ gabuar té
provave, kjo ésht€ njé céshtje qé i takon vet€m juridiksionit gjyqésor, d.m.th., ésht€ gjykata e
zakonshme mé e larté, ajo q€ me ligj €shté€ autorizuar pé€r ndregjen e kétyre t€ metave té€ pretenduara
nga kérkuesi.

PER KETO ARSYE,

Gjykata kushtetuese e Republikés s€ Shqipéris€é, né bazé té nenit 131/f t€¢ Kushtetutés dhe
nenit 72, 77 dhe 86 t&€ Ligjit nr. 8577, daté¢ 10.02.2000 “Pér organizimin dhe funksionimin e
Gjykatés Kushtetuese t€ Republikés s€¢ Shqipérisé”,

VENDOSI:

Shfuqgizimin si antikushtetues t€ Vendimit nr.378, daté 23.06.1999 té kolegjit penal té
Gjykatés s€ Lart€. Céshtja i dérgohet pér shqyrtim kolegjit penal po t€ késaj gjykate.

Ky vendim &shté pérfundimtar, i formés sé¢ preré dhe hyn né fuqi 15 dit€ pas botimit né
Fletoren Zyrtare.

Tirané mé 18.04.2000
Nr.18 i Regj. Themeltar.
Nr.20 i Vendimit.
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